Gesetzentwurf

der ...

Landesgesetz uber den Zusammenschluss der Verbandsgemeinden

Rheinbollen und Simmern/Hunsriick

A. Problem und Regelungsbediirfnis

Im Zuge der Kommunal- und Verwaltungsreform sollen die Gebiets- und Verwaltungs-
strukturen auf der Ebene der verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden op-

timiert werden.

Ziel ist eine weitere Steigerung der Leistungsfahigkeit, Wettbewerbsfahigkeit und Ver-

waltungskraft von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden.

Eine Optimierung kommunaler Gebietsstrukturen soll durch Gebietsanderungen er-

reicht werden.

Bis zum 30. Juni 2012 ist eine Freiwilligkeitsphase angesetzt gewesen. In der fur die
Kommunen mit vielfaltigen Vorteilen verbundenen Freiwilligkeitsphase haben ver-
bandsfreie Gemeinden und Verbandsgemeinden selbst Gebietsanderungen auf den

Weg bringen kénnen.
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Far die Verbandsgemeinde Rheinbdllen besteht nach MalRgabe des Landesgesetzes
Uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsreform vom 28. September
2010 (GVBI. S. 272, BS 2020-7) ein eigener Gebietsanderungsbedarf.

Die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck streben die Bildung ei-

ner neuen Verbandsgemeinde zum 1. Januar 2020 an.

Sie haben im Hinblick auf diese Gebietsanderungsmafinahme intensive Verhandlun-

gen miteinander gefuhrt.

Die Verhandlungsergebnisse enthalt eine von den Blrgermeistern der beiden Ver-

bandsgemeinden am 7. Marz 2018 unterzeichnete Vereinbarung.

Fur die Bildung einer neuen Verbandsgemeinde aus den Verbandsgemeinden
Simmern/Hunsrick und Rheinbdllen bedarf es eigenstandiger landesgesetzlicher Re-
gelungen. Gleiches gilt fur spezifische Festlegungen im Zusammenhang mit dieser
Gebietsanderung.

B. Lodsung

Die Bildung einer neuen Verbandsgemeinde aus den Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick zum 1. Januar 2020 und damit einhergehende
Festlegungen werden gemeinsam in einem Landesgesetz geregelt.

C. Alternativen

Im Hinblick auf die Zielsetzung einer Optimierung der Gebiets- und Verwaltungsstruk-

turen von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden nach Mal3gabe der
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Regelungen des Landesgesetzes Uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwal-
tungsreform gibt es keine Alternative zur Gebietsanderung der Verbandsgemeinde

Rheinbdllen.

Kommunale Kooperationen werden nicht als gleichwertige Alternativen zu der erfor-

derlichen Gebietsanderung der Verbandsgemeinde Rheinbdllen angesehen.

Die Abwagungen zur Gebietsanderung der Verbandsgemeinde Rheinbdllen haben
sich auf die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck, des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe erstreckt.
Dabei ist die Gesamtabwagung zu dem Ergebnis gekommen, dass der Zusammen-
schluss mit der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick die sachgerechteste Gebiets-

anderungsmalinahme fur die Verbandsgemeinde Rheinbdllen darstellt.

D. Kosten

Die Bildung einer neuen Verbandsgemeinde aus den Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck hat erhebliche Kosteneinsparungen zum Ziel. An-
gestrebt ist, mittel- bis langerfristig Einsparungen von 20 v. H., bezogen auf den Per-

sonal- und Sachaufwand der zwei Verbandsgemeinden im Jahr 2016, zu erreichen.
Aus Anlass ihrer Bildung auf konsensualer Basis wird der neuen Verbandsgemeinde

eine Zuweisung von insgesamt 2 000 000 Euro als Entschuldungshilfe ber mehrere

Jahre verteilt gewahrt.
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Landesgesetz
uber den Zusammenschluss der

Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsriick

Der Landtag Rheinland-Pfalz hat das folgende Gesetz beschlossen:

§1

(1) Aus den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick wird zum

1. Januar 2020 eine neue Verbandsgemeinde gebildet.

(2) Die neue Verbandsgemeinde fuhrt den Namen ,Simmern-Rheinbdllen®. Der Sitz

ihrer Verwaltung ist die Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsrick.

§2

(1) Die ersten Wahlen des Verbandsgemeinderates und der Blurgermeisterin oder des
Blrgermeisters der neuen Verbandsgemeinde finden vor der Gebietsanderung nach

§ 1 Abs. 1 statt. Der Wahltag daflur wird von der Kreisverwaltung des Rhein-Hunsruck-
Kreises festgesetzt. Entsprechendes gilt fur den Tag der etwa notwendig werdenden
Stichwahl zur ersten Wahl der Blrgermeisterin oder des Blurgermeisters der neuen
Verbandsgemeinde. Die erste Wahlzeit des Verbandsgemeinderates der neuen Ver-
bandsgemeinde beginnt am 1. Januar 2020. Die Wahlzeiten der bisherigen Verbands-
gemeinderate der Verbandsgemeinden Simmern/Hunsrick und Rheinbdllen enden
am 31. Dezember 2019. Die Amtszeit des bisherigen Burgermeisters der Verbandsge-

meinde Simmern/Hunsrick endet vorzeitig am 31. Dezember 2019.
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(2) Wahlleiterin oder Wahlleiter fur die ersten Wahlen des Verbandsgemeinderates
und der Burgermeisterin oder des Burgermeisters der neuen Verbandsgemeinde, ein-
schliel3lich einer etwaigen Stichwahl, ist der bisherige Burgermeister der Verbandsge-
meinde Simmern/Hunsrlck, bei dessen Verhinderung die oder der zur allgemeinen
Vertretung der Burgermeisterin oder des Blrgermeisters der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsruck berufene Beigeordnete. Nehmen der bisherige Burgermeister und
alle Beigeordneten der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck an der ersten Wahl der
Blrgermeisterin oder des Burgermeisters der neuen Verbandsgemeinde als Bewerbe-
rin oder Bewerber teil, bestimmt die Kreisverwaltung des Rhein-Hunsrick-Kreises die
Wabhlleiterin oder den Wabhlleiter und eine Stellvertreterin oder einen Stellvertreter fur
diese Wahl. Der Wahlleiterin oder dem Wahlleiter fur die erste Wahl der Burgermeiste-
rin oder des Burgermeisters der neuen Verbandsgemeinde obliegt auch die 6ffentliche
Ausschreibung der Stelle der Burgermeisterin oder des Blrgermeisters der neuen
Verbandsgemeinde. Sie oder er nimmt bis zur EinfUhrung der Burgermeisterin oder
des Burgermeisters der neuen Verbandsgemeinde auch deren oder dessen Aufgaben

wabhr.

(3) Fur die Vorbereitung und die Durchfihrung der ersten Wahlen des Verbandsge-
meinderates und der Burgermeisterin oder des Burgermeisters der neuen Verbands-
gemeinde, einschliellich einer etwaigen Stichwahl, ist das gemeinsame Gebiet der

Verbandsgemeinden Simmern/Hunsrick und Rheinbdllen mafligebend.

(4) Inder Folge findet die nachste Wahl des Verbandsgemeinderates der neuen Ver-
bandsgemeinde am Tage der allgemeinen Kommunalwahlen im Jahre 2024 statt.

§3

(1) Der bisherige Burgermeister der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrtck hat ab
der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 bis zum Ablauf seines Ernennungszeitraums ei-
nen Anspruch auf eine Verwendung als hauptamtlicher Beigeordneter der neuen Ver-

bandsgemeinde in der Besoldungsgruppe B 3 der Landesbesoldungsordnung B. Fur
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ihn besteht keine Verpflichtung zur Ubernahme eines gleich oder geringer zu bewer-
tenden Amtes im Sinne des § 27 Abs. 3 des Landesbeamtengesetzes (LBG) in Ver-
bindung mit § 18 Abs. 1 des Beamtenstatusgesetzes (BeamtStG) vom 17. Juni 2008
(BGBI. I S. 1010) in der jeweils geltenden Fassung. Bei einer Versetzung des bisheri-
gen Burgermeisters der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick in den einstweiligen
Ruhestand findet § 83 Abs. 8 des Landesbeamtenversorgungsgesetzes (LBeamtVG)

entsprechende Anwendung.

(2) Wird der bisherige Burgermeister der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick in
das Amt des Burgermeisters oder als hauptamtlicher Beigeordneter der neuen Ver-
bandsgemeinde berufen, gilt das Beamtenverhaltnis als nicht unterbrochen.

(3) Bis zur Gebietsanderung der Verbandsgemeinde Rheinbdllen wird keine Blrger-
meisterin oder kein Burgermeister dieser kommunalen Gebietskorperschaft gewanhlt.
Fiar den Zeitraum nach dem Ende der Amtszeit des bisherigen Blrgermeisters bis zur
Gebietsanderung kann die Kreisverwaltung des Rhein-Hunsruck-Kreises ihn zur be-
auftragten Person, der die Aufgaben der Blrgermeisterin oder des Burgermeisters der
Verbandsgemeinde Rheinbdllen obliegen, bestellen. Die Kosten fur die beauftragte
Person tragt die Verbandsgemeinde Rheinbdllen. § 13 Abs. 4 LBeamtVG gilt fur die
Zeit des bisherigen Burgermeisters der Verbandsgemeinde Rheinbdllen als beauf-
tragte Person in der Funktion der Blrgermeisterin oder des Blrgermeisters dieser

Verbandsgemeinde entsprechend.

§4

Die Zahl der Beigeordneten der neuen Verbandsgemeinde richtet sich nach § 64

Abs. 2 in Verbindung mit § 50 Abs. 1 der Gemeindeordnung (GemQ) und der Haupt-
satzung. Sie wird darUber hinaus in dem Zeitraum, in dem der bisherige Blrgermeister
der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck als hauptamtlicher Beigeordneter der
neuen Verbandsgemeinde nach § 3 Abs. 1 Satz 1 Verwendung findet, entsprechend
erhoht. In diesem Zeitraum kann der bisherige Burgermeister der Verbandsgemeinde
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Simmern/Hunsrick zugleich auch ehrenamtlicher Blrgermeister einer Ortsgemeinde
der neuen Verbandsgemeinde sein. § 64 Abs. 2 in Verbindung mit § 50 Abs. 2 Satz 5,
§ 53 a Abs. 1 und 3 bis 5 und § 55 Abs. 2 GemO findet auf den bisherigen Burger-
meister der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick im Falle der Verwendung als

hauptamtlicher Beigeordneter nach § 3 Abs. 1 Satz 1 keine Anwendung.

§5

(1) Mit der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 gehen die Webhrleiter der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und aus den ortlichen Feuerwehreinhei-
ten in den Gebieten der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick die
Wehrflhrer sowie ihre Vertreter auf die neue Verbandsgemeinde Uber. Innerhalb ei-
nes Zeitraums von sechs Monaten ab der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 werden
fur die neue Verbandsgemeinde eine Wehrleiterin oder ein Wehrleiter und eine Vertre-
terin oder ein Vertreter oder mehrere Vertreterinnen oder Vertreter der Wehrleiterin
oder des Webhrleiters (Wehrleitung) gewahlt, auf die Dauer von zehn Jahren bestellt
und zu Ehrenbeamtinnen oder Ehrenbeamten ernannt. Die ersten Wahlen erfolgen
durch die Wehrfuhrer in den Gebieten der bisherigen Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck. Die Wehrleiter der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und ihre Vertreter bleiben bis zur Bestellung und
Ernennung der ersten Wehrleitung der neuen Verbandsgemeinde in ihren Amtern und

im jeweiligen bisherigen Verbandsgemeindegebiet zustandig.
(2) Die neue Verbandsgemeinde nimmt die Aufgaben der Wirtschaftsférderung und

der Tourismusférderung, soweit sie von Uberdrtlicher Bedeutung sind, als Selbstver-

waltungsaufgaben wahr.
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§6

(1) Mit der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 gehen die Beamtinnen und Beamten,
Versorgungsempfangerinnen und Versorgungsempfanger, Arbeitsverhaltnisse der Be-
schaftigten sowie Ausbildungsverhaltnisse der Auszubildenden der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Simmern/Hunsriuck auf die neue Verbandsgemeinde uber.

(2) Die Beamtenverhaltnisse der Beamtinnen und Beamten und Versorgungsverhalt-
nisse der Versorgungsempfangerinnen und Versorgungsempfanger im Sinne des Ab-
satzes 1 werden mit der neuen Verbandsgemeinde fortgesetzt. Die Fortsetzung der
Beamtenverhaltnisse und Versorgungsverhaltnisse ist den Beamtinnen und Beamten
sowie Versorgungsempfangerinnen und Versorgungsempfangern von der neuen Ver-
bandsgemeinde schriftlich zu bestatigen. Den in den Dienst der neuen Verbandsge-
meinde Ubergetretenen Beamtinnen und Beamten sind gleich zu bewertende Amter
zu Ubertragen, die ihren bisherigen Amtern nach Bedeutung und Inhalt ohne Riick-
sicht auf Dienststellung und Dienstalter entsprechen. Die neue Verbandsgemeinde
kann innerhalb eines Zeitraums von einem Jahr ab der Gebietsanderung nach § 1
Abs. 1 Beamtinnen und Beamte in Beamtenverhaltnissen auf Lebenszeit und auf Zeit,
deren Aufgabenbereiche von dieser Gebietsanderung beruhrt wurden, in den einst-
weiligen Ruhestand versetzen. Satz 4 gilt nur, wenn die Zahl der bei der neuen Ver-
bandsgemeinde im Anschluss an die Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 vorhandenen
Beamtinnen und Beamten den tatsachlichen Bedarf Ubersteigt. § 27 Abs. 3 LBG in
Verbindung mit den §§ 16 bis 19 BeamtStG und § 40 LBG finden keine Anwendung.

(3) Die neue Verbandsgemeinde tritt in die Rechte und Pflichten der auf sie Uberge-
henden Arbeitsverhaltnisse im Sinne des Absatzes 1 ein. Erworbene Besitzstande
dirfen wegen des Ubergangs der Arbeitsverhaltnisse nicht eingeschrankt werden. Be-
triebsbedingte Kiindigungen und entsprechende Anderungskiindigungen mit dem Ziel
der Herabgruppierung aus Anlass des Ubergangs der Arbeitsverhaltnisse sind ausge-

schlossen. Bei der Berechnung von Beschaftigungszeiten werden die vor dem Uber-
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gang der Arbeitsverhaltnisse nach MalRgabe der jeweiligen tarifrechtlichen Vorschrif-
ten anerkannten Beschaftigungszeiten als Beschaftigungszeit im Sinne des § 34

Abs. 3 des Tarifvertrags fiir den 6ffentlichen Dienst (TV6D) berticksichtigt. Der Uber-
gang der Arbeitsverhaltnisse gilt nicht als Unterbrechung im Sinne des § 1 Abs. 1 des
Tarifvertrags zur Uberleitung der Beschéftigten der kommunalen Arbeitgeber in den
TV6D und zur Regelung des Ubergangsrechts (TVU-VKA). Die vom Ubergang der Ar-
beitsverhaltnisse betroffenen Beschaftigten sind rechtzeitig in schriftlicher Form uber

den bevorstehenden Ubergang zu unterrichten.

§7

Mit der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 geht das unbewegliche und bewegliche Ver-
mogen der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick zu den Wertan-
satzen zum 31. Dezember 2019 entschadigungslos auf die neue Verbandsgemeinde
Uber. Zu den Wertansatzen gehoéren auch die Wertansatze fir Ruckstellungen nach

§ 36 der Gemeindehaushaltsverordnung (GemHVO) und fur immaterielle Vermdgens-
gegenstande und Sonderposten nach § 38 GemHVO. Die immateriellen Vermdgens-
gegenstande und Sonderposten sind nach der Ubernahme der Wertansatze der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick durch die neue Verbandsge-
meinde unmittelbar gegeneinander auszubuchen, soweit die entsprechenden Zuwen-
dungen zwischen den beiden bisherigen kommunalen Gebietskorperschaften gewahrt

worden sind.

§8
Mit der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 gehen die Verbindlichkeiten und Forderun-

gen der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick auf die neue Ver-

bandsgemeinde uber.
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§9

Fur die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick sind Schlussbilan-
zen zum 31. Dezember 2019 aufzustellen. Fur die neue Verbandsgemeinde sind Er-

offnungsbilanzen zum 1. Januar 2020 aufzustellen.

§ 10

(1) Die Verbandsgemeindeverwaltung der neuen Verbandsgemeinde hat die Jahres-
abschlusse und die Gesamtabschlisse der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und

Simmern/Hunsrick fur den Schluss des Haushaltsjahres 2019 aufzustellen.

(2) Der Verbandsgemeinderat der neuen Verbandsgemeinde hat einen Rechnungs-
prufungsausschuss zu bilden, dem die Abschlisse nach Absatz 1 zur Prifung vorzu-

legen sind.

(3) Der Verbandsgemeinderat der neuen Verbandsgemeinde beschliel3t tber die
Feststellung der gepruften Jahresabschlusse nach Absatz 1 bis zum 31. Dezember
2020. Er entscheidet gesondert Uber die Entlastung der bisherigen Burgermeister der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, der beauftragten Person in
der Funktion des Burgermeisters der Verbandsgemeinde Rheinbdllen sowie der Bei-
geordneten dieser Verbandsgemeinden, soweit sie einen eigenen Geschaftsbereich
geleitet oder die Burgermeister und die beauftragte Person vertreten haben. Die Ge-
samtabschllsse nach Absatz 1 sind dem Verbandsgemeinderat der neuen Verbands-

gemeinde zur Kenntnis vorzulegen.

§ 11

Fur die Gewahrung von Schlusselzuweisungen und Investitionsschlisselzuweisungen

nach den Bestimmungen des Landesfinanzausgleichsgesetzes im Jahr 2020 gilt die

10/348



Summe der Einwohnerzahlen der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsriack zum 30. Juni 2019 als Einwohnerzahl der neuen Verbandsge-

meinde.

§ 12

(1) Die neue Verbandsgemeinde erhalt fur den Verflechtungsbereich mit der Ortsge-
meinde Stadt Rheinbdllen als Grundzentrum, der am Tage der Verkindung dieses
Gesetzes ausgewiesen ist, einen Leistungsansatz nach § 11 Abs. 4 Nr. 2 Satz 1
Buchst. a des Landesfinanzausgleichsgesetzes (LFAG). Sie hat den auf den Leis-
tungsansatz der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen entfallenden Teilbetrag ihrer Schlis-

selzuweisungen zu 70 v. H. an diese Ortsgemeinde weiterzuleiten.

(2) Die neue Verbandsgemeinde und die Verbandsgemeinde Kastellaun erhalten fur
den Verflechtungsbereich mit den Ortsgemeinden Stadt Simmern/Hunsrtick und Stadt
Kastellaun als Mittelzentren, der am Tage der Verklindung dieses Gesetzes ausge-
wiesen ist, einen Leistungsansatz nach § 11 Abs. 4 Nr. 2 Satz 1 Buchst. a und b und
Satz 2 LFAG. Sie haben die auf die Leistungsansatze der Ortsgemeinden Stadt
Simmern/Hunsriuck und Stadt Kastellaun entfallenden Teilbetrage ihrer Schlusselzu-

weisungen zu 70 v. H. an diese Ortsgemeinden weiterzuleiten.

(3) Das Land gewahrt anlasslich der Bildung der neuen Verbandsgemeinde eine Zu-
weisung in Hohe von 2 000 000 Euro. Die Zuweisung erhalt die neue Verbandsge-
meinde zur Reduzierung ihrer Verbindlichkeiten. Die Zuweisung wird jeweils in Hohe
von bis zu 750 000 Euro in den Jahren 2020 und 2021 und im Ubrigen danach ent-
sprechend dem von der neuen Verbandsgemeinde vorzulegenden Tilgungsplan aus-
gezahlt.
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§13

Die neue Verbandsgemeinde kann fur die Beitrags- und Gebuhrenkalkulationen die
Einrichtungen der Wasserversorgung und der Abwasserbeseitigung, die sie in den
Gebieten der bisherigen Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick be-
treibt, bis zum 31. Dezember 2024 als getrennte Einrichtungen behandeln.

§ 14

(1) Das am Vortag der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 bestehende Ortsrecht der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick gilt in deren bisherigen Ge-
bieten Ubergangsweise fort. Im neuen Verbandsgemeindegebiet hat spatestens ab
dem 1. Januar 2025 einheitliches Ortsrecht der Verbandsgemeinde zu gelten.

(2) Die neue Verbandsgemeinde hat bis zum 1. Januar 2028 einen Flachennutzungs-
plan aufzustellen. Die Flachennutzungsplane der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsruck gelten fort, bis der Flachennutzungsplan der neuen Verbands-

gemeinde wirksam ist.

§ 15

Die neue Verbandsgemeinde ist Rechtsnachfolgerin der Verbandsgemeinden

Rheinbollen und Simmern/Hunsrick.

§ 16

(1) Bei der Verbandsgemeindeverwaltung der neuen Verbandsgemeinde ist in der
Zeit vom 1. April bis zum 30. Juni 2020 ein Personalrat zu wahlen. Die Amtszeit des
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Personalrats beginnt am Tag nach der Feststellung des Wahlergebnisses. Ab der Ge-
bietsanderung nach § 1 Abs. 1 bis zum Beginn der Amtszeit des Personalrats bei der
Verbandsgemeindeverwaltung der neuen Verbandsgemeinde flhren die bei den Ver-
bandsgemeindeverwaltungen der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und

Simmern/Hunsrick gebildeten Personalrate die Geschafte gemeinsam fort.

(2) Die am Vortag der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 in den Verbandsgemeinde-
verwaltungen der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bestehen-
den Dienstvereinbarungen, Dienstanweisungen und Organisationsverfigungen gelten
jeweils fur ihr bisheriges und auf die neue Verbandsgemeinde Ubergehendes Personal
bis zum 31. Dezember 2020 fort, soweit sie nicht vorher durch Zeitablauf oder Aufhe-

bung aulRer Kraft treten oder durch Neufassung ersetzt werden.

§17

Eine kommunale Vereinbarung, die Naheres im Zusammenhang mit der Gebietsande-

rung nach § 1 Abs. 1 enthalt, bedarf der Genehmigung der Kreisverwaltung des

Rhein-Hunsrick-Kreises.

§18

Soweit in diesem Gesetz nichts Abweichendes geregelt ist, gilt erganzend das Lan-

desgesetz Uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsreform.

§ 19

Das Gerichtsorganisationsgesetz vom 5. Oktober 1977 (GVBI. S. 333), zuletzt gean-

dert durch § 21 des Gesetzes vom 7. Februar 2018 (GVBI. S. 5), BS 300-1, wird wie
folgt geandert:
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In § 6 Abs. 2 Nr. 1 Buchst. d werden die Worte ,,,Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck®
durch die Worte ,und Simmern-Rheinbdllen® ersetzt.

§ 20
Die Landesverordnung Uber Zustandigkeiten der Finanzamter vom 6. Dezember 2002
(GVBI. S. 501), zuletzt geandert durch § 22 des Gesetzes vom 7. Februar 2018
(GVBI. S. 5), BS 600-2, wird wie folgt geandert:
In § 3 Nr. 20 werden die Worte ,,Rheinbdllen und Simmern/Hunsrtck® durch die Worte
,und Simmern-Rheinbdllen ersetzt.

§ 21
Es treten in Kraft:

1. die §§ 19 und 20 am 1. Januar 2020,
2. das Gesetz im Ubrigen am Tage nach der Verkindung.
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Begriindung

A. Allgemeines

Mit einer umfassenden Kommunal- und Verwaltungsreform sollen die Gebiets- und
Verwaltungsstrukturen kommunaler Gebietskorperschaften in Rheinland-Pfalz fur die

nachsten Jahrzehnte optimiert werden.

Ziele der Kommunal- und Verwaltungsreform

Ziele der Kommunal- und Verwaltungsreform sind vor allem

- eine Verbesserung der Zuordnung von Aufgabenzustandigkeiten,

- eine Verbesserung von Verwaltungsablaufen und Verwaltungsprozessen,

- eine Optimierung kommunaler Gebietsstrukturen,

- ein Ausbau kommunaler Kooperationen,

- eine Verbesserung der Burgernahe und des Ausbaus des Burgerservices der Kom-
munen und

- eine Verbesserung der Mdglichkeiten einer direkten Mitwirkung der Blrgerinnen

und Burger in kommunalen Angelegenheiten.

Bilrgerbeteiligung

Zur Vorbereitung der Kommunal- und Verwaltungsreform hat es von 2007 bis 2009
eine umfassende Beteiligung der Blrgerinnen und Blrger gegeben. lhnen ist ermdg-
licht worden, sich in einem zweistufigen Verfahren mit Anregungen, Hinweisen und

Kritik in den Reformprozess aktiv einzubringen.

In der ersten Stufe der Blrgerbeteiligung haben zunachst von Oktober bis November
2007 neun Regionalkonferenzen in Worms, Mainz, Ludwigshafen am Rhein, Speyer,
Koblenz, Neuwied, Pirmasens, Trier und Kaiserslautern stattgefunden. Teilnehmerin-
nen und Teilnehmer sind etwa 2 500 Personen, Uberwiegend kommunale Amts- und
Funktionstragerinnen und -trager sowie Vertreterinnen und Vertreter der Kammern,

der Naturschutzorganisationen und der Sozialorganisationen, gewesen.
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Den Regionalkonferenzen haben sich von April bis Mai 2008 flnf Blrgerkongresse in
Ludwigshafen am Rhein, Bingen am Rhein. Lahnstein, Kaiserslautern und Trier ange-
schlossen. Dazu sind bereits in 6ffentlichen Angelegenheiten oder in Vereinen und
Verbanden engagierte Burgerinnen und Burger, Vertreterinnen und Vertreter von Or-
ganisationen aus dem Landesnetzwerk ,Blrgerschaftliches Engagement® sowie Bur-
gerinnen und Burger aufgrund eines von ihnen bekundeten Interesses eingeladen
worden. An den Burgerkongressen haben etwa 800 Burgerinnen und Burger teilge-

nommen.

Die Ergebnisse der Burgerkongresse enthalt die Broschure ,Dokumentation Burger-

kongresse” vom Juli 2008.

Unmittelbar nach den Burgerkongressen haben rund 150 Blrgerinnen und Burger in
Planungszellen mitgewirkt. Im Juni 2008 sind Burgerinnen und Burger in Vallendar,
Pirmasens und Prum jeweils fur vier volle Tage zusammengekommen. Sie haben sich
dort jeweils in zwei Planungszellen mit Einzelthemen der Kommunal- und Verwal-
tungsreform vertieft beschaftigt. Die Teilnehmerinnen und Teilnehmer der Planungs-
zellen sind durch Zufallsstichproben aus dem Einwohnermelderegister ausgewanhlt
worden. Ein Blrgergutachten enthalt die Ergebnisse der Planungszellen.

Die zweite Stufe der Burgerbeteiligung hat sich auf eine landesweite reprasentative
telefonische Umfrage unter 10 000 rheinland-pfalzischen Blrgerinnen und Burgern so-

wie auf eine Online-Umfrage erstreckt.

Daneben sind im Frahjahr 2009 vier regionale Veranstaltungen mit haupt- und ehren-
amtlichen Vertreterinnen und Vertretern der kommunalen Gebietskdrperschaften

durchgefuhrt worden.

Bei dieser Beteiligung haben zahlreiche Burgerinnen und Blrger sehr genau beschrie-
ben und diskutiert, was aus ihrer Sicht in den Kommunen und ihren Verwaltungen
sehr gut funktioniert. Die Burgerinnen und Burger haben aber auch dargelegt, was sie

fur problematisch und deshalb anderungsbedurftig halten.
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Die Ergebnisse der Burgerbeteiligung sind in das Erste Landesgesetz zur Kommunal-
und Verwaltungsreform vom 28. September 2010 (GVBI. S. 272, BS 2020-7a) und das
Zweite Landesgesetz zur Kommunal- und Verwaltungsreform vom 28. September
2010 (GVBI. S. 280, BS 2020-7b) eingeflossen.

Das Erste Landesgesetz zur Kommunal- und Verwaltungsreform trifft insbesondere
als gesetzliches Leitbild Grundsatzregelungen zur Optimierung der Gebietsstrukturen
von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden. Daneben enthalt es Rege-
lungen zur erheblichen Erweiterung der Moglichkeiten kommunaler Kooperationen
und Regelungen zur deutlichen Erleichterung von Burgerbegehren und Burgerent-

scheiden.

Im Zweiten Landesgesetz zur Kommunal- und Verwaltungsreform sind im Wesentli-
chen Veranderungen von Aufgabenzustandigkeiten geregelt. Den Zustandigkeitsverla-
gerungen ist eine intensive Aufgabenkritik vorausgegangen. Sie hat alle Aufgaben, die
auf den Ebenen der unmittelbaren Landesverwaltung und von den Kommunalverwal-
tungen ausgeubt werden, einbezogen. Die im Zweiten Landesgesetz zur Kommunal-
und Verwaltungsreform geregelten Zustandigkeitsanderungen zielen vor allem auf
eine burger-, sach- und ortsnahere Aufgabenerledigung ab. Mit dem Landesgesetz
sind weitgehend die Zustandigkeiten auf Behorden, die bereits gleichartige oder ahnli-

che Zustandigkeiten auslben, Ubertragen worden.

Anlasse flur eine Optimierung der Gebietsstrukturen von verbandsfreien Gemeinden

und Verbandsgemeinden

Anlasse fur eine Optimierung der Gebietsstrukturen von verbandsfreien Gemeinden
und Verbandsgemeinden bilden hauptsachlich die demografischen Veranderungen,
die Situation der offentlichen Finanzen, technische und soziale Entwicklungen und

eine Anderung der Aufgaben.
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Demografische Veranderungen

Im Zeitraum von 1970 bis 2013 ist die Einwohnerzahl in Rheinland-Pfalz von

3 658 932 auf 3 994 366 (+335 434; +9,17 %) angestiegen. 1970 betrugen die Ein-
wohnerzahlen in den Landkreisen 2 634 402 (Anteil von 72 %) und in den kreisfreien
Stadten 1 024 530 (Anteil von 28 %). Demgegenuber lagen 2013 die Einwohnerzah-
len in den Landkreisen bei 2 965 764 (Anteil von 74,25 %) und in den kreisfreien Stad-
ten bei 1 028 602 (Anteil von 25,75 %). Demnach wuchsen die Einwohnerzahlen von
1970 bis 2013 in den Landkreisen um 331 362 (+12,58 %) und in den kreisfreien
Stadten um 4 072 (+0,40 %).

Der demografische Wandel Iasst einen Rickgang der Einwohnerzahlen, eine gerin-
gere Zahl jungerer Personen und eine Zunahme der Zahl der alteren Personen erwar-
ten. Die Entwicklungen werden regional sehr differenziert verlaufen. Das Nebeneinan-
der von schrumpfenden, stagnierenden und wachsenden Regionen wird sich fortset-

zen. Die regionalen Disparitaten werden somit weiter zunehmen.

Das Statistische Landesamt Rheinland-Pfalz hat in seiner Vierten regionalisierten Be-
volkerungsvorausberechnung (Basisjahr 2013) vom Juli 2015 die von ihm angenom-
menen Entwicklungen fur die Landkreise und die kreisfreien Stadte aufgezeigt.

Die seinen Modellrechnungen zugrunde gelegte mittlere Variante unterstellt eine Ge-
burtenrate von 1,4 Kindern je Frau, eine steigende Lebenserwartung von 2010/2012
bis 2060 bei Frauen um sechs Jahre (von 82,7 Jahren auf 88,7 Jahre) und bei Man-
nern um sieben Jahre (von 77,8 Jahren auf 84,8 Jahre) und einen Wanderungssaldo,
der in den Jahren 2014 und 2015 auf jahrlich etwa +24 000 Personen steigen, in den
Jahren von 2016 bis 2021 auf jahrlich +6 000 Personen zurickgehen und danach bis

zum Jahr 2060 konstant bleiben wird.

Demnach wird im Zeitraum von 2013 bis 2060 die Einwohnerzahl in Rheinland-Pfalz
von 3 994 366 um 627 002 (-15,70 %) auf 3 367 364 zuruckgehen. Fur die Landkreise
wird mit einer Verringerung der Einwohnerzahl in diesem Zeitraum von 2 965 764 um
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528 379 (-17,82 %) auf 2 437 385 gerechnet. Bei der Einwohnerzahl in den kreisfreien
Stadten wird eine Abnahme von 1 028 602 um 98 623 (-9,59 %) auf 929 979 erwartet.
Die Ruckgange der Einwohnerzahlen werden landesweit sehr unterschiedlich ausfal-
len. So werden die Einwohnerzahlen beispielsweise im Landkreis Trier-Saarburg von
144 337 auf 132 424 (-11 913; -8,25 %) und im Landkreis Sudwestpfalz von 96 599
auf 68 841 (-27 758; -28,74 %) sowie in der kreisfreien Stadt Trier von 107 233 auf
101 756 (-5 477; -5,11 %) und in der kreisfreien Stadt Pirmasens von 40 101 auf

28 294 (-11 807; -29,44 %) sinken.

Im Zeitraum von 1970 bis 2006 wuchsen die Einwohnerzahlen in den verbandsfreien
Gemeinden (einschlie3lich der grof3en kreisangehdrigen Stadte) von 580 095 EW um
66 396 EW (+11,45 %) auf 646 491 EW und in den Verbandsgemeinden von

2 054 307 um 331 006 (+16,11 %) auf 2 385 313 an.

Far die Ebene der verbandsfreien Gemeinden (einschlief3lich der gro3en kreisangeho-
rigen Stadte) und der Verbandsgemeinden liegt die Vierte kleinraumige Bevdlkerungs-
vorausberechnung (Basisjahr 2013) des Statistischen Landesamtes Rheinland-Pfalz
vom Oktober 2015 vor. Sie erstreckt sich auf den Zeitraum bis zum Jahr 2035 und ba-
siert auf der mittleren Variante der Vierten regionalisierten Bevolkerungsvorausbe-
rechnung. Zur Berechnung sind die Ergebnisse der 24 Landkreise auf die zugehdorigen
verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden heruntergebrochen worden. Da-
bei handelt es sich um eine tiefere Regionalisierung der Zahlen flr die Landkreis-

ebene.

Far den Zeitraum von 2013 bis 2035 erwartet das Statistische Landesamt Rheinland-
Pfalz einen Ruckgang der Einwohnerzahlen in den verbandsfreien Gemeinden und
Verbandsgemeinden von 2 965 764 um 156 994 (-5,29 %) auf 2 808 770, davon eine
Verringerung der Einwohnerzahlen in den verbandsfreien Gemeinden von 584 251 um
13 523 (-2,31 %) auf 570 728 und in den Verbandsgemeinden von 2 381 513 um

143 471 (-6,02 %) auf 2 238 042. Der kleinraumigen Projektion liegt der Gebietsstand
zum 1. Juli 2014 zugrunde. Zu diesem Zeitpunkt hat es landesweit 30 verbandsfreie
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Gemeinden einschliel3lich groRer kreisangehoriger Stadte und 150 Verbandsgemein-
den gegeben. Bei den verbandsfreien Gemeinden hat das Statistische Landesamt
Rheinland-Pfalz fiur den Zeitraum von 2013 bis 2035 Veranderungen von +10,0 % in
der Stadt Schifferstadt (Anstieg der Einwohnerzahl von 19 277 EW um +1 928 EW auf
21 205 EW), von +6,08 % in der Gemeinde Limburgerhof (Anstieg der Einwohnerzahl
von 11 169 EW um +679 EW auf 11 848 EW) und von +5,85 % in der Gemeinde
Budenheim (Anstieg der Einwohnerzahl von 8 514 EW um +498 EW auf 9 012 EW)
bis -10,16 % in der Stadt Kirn (Ruckgang der Einwohnerzahl von 8 168 EW um

-830 EW auf 7 338 EW), -11,59 % in der Stadt Boppard (Ruckgang der Einwohnerzahl
von 15 181 EW um -1 760 EW auf 13 421 EW) und -14,91 % in der Stadt Idar-
Oberstein (Ruckgang der Einwohnerzahl von 28 323 EW um -4 222 EW auf 24 101
EW prognostiziert. Das Statistische Landesamt Rheinland-Pfalz geht bei den
Verbandsgemeinden im selben Zeitraum von Veranderungen von +11,54 % in der
Verbandsgemeinde Saarburg (Anstieg der Einwohnerzahl von 22 575 EW um

+2 606 EW auf 25 181 EW), +11,53 % in der Verbandsgemeinde Heidesheim am
Rhein (Anstieg der Einwohnerzahl von 10 025 EW um +1 156 EW auf 11 181 EW)
und +8,6 % in der Verbandsgemeinde Bodenheim (Anstieg der Einwohnerzahl von

19 056 EW um +1 642 EW auf 20 698 EW) bis -18,76 % in der Verbandsgemeinde
Herrstein (Ruckgang der Einwohnerzahl von 15 944 EW um -2 991 EW auf

12 953 EW), -21,40 % in der Verbandsgemeinde Baumholder (Ruckgang der Einwoh-
nerzahl von 9 396 EW um -2 009 EW auf 7 387 EW) und -23,33 % in der Verbandsge-
meinde Meisenheim (Rluckgang der Einwohnerzahl von 7 794 EW um -1 818 EW auf
5976 EW) aus.

Vor allem der Rickgang der Zahl der jungen und erwerbstatigen Personen wird nicht
allein die Zahl der zu verwaltenden Einwohnerinnen und Einwohner verringern, son-
dern daruber hinaus einen Einnahmenverlust der kommunalen Gebietskorperschaften

zur Folge haben.

Das Statistische Landesamt Rheinland-Pfalz hat im Rahmen der Vierten regionalisier-
ten Bevolkerungsvorausberechnung fur die Landkreise und kreisfreien Stadte nach
der mittleren Variante eine Reduzierung der Zahl der unter 20-jahrigen Personen von
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2013 bis 2060 von 732 844 um 206 723 (-28,21 %) auf 526 121 ermittelt. In diesem
Zeitraum wird eine Abnahme der Zahl der unter 20-jahrigen Personen in den Land-
kreisen von 553 873 (Bevolkerungsanteil: 18,7 %) um 175 833 (-31,75 %) auf 378 040
(Bevolkerungsanteil: 15,5 %) und in den kreisfreien Stadten von 178 971 (Bevdlke-
rungsanteil: 17,4 %) um 30 890 (-17,26 %) auf 148 081 (Bevolkerungsanteil: 15,9 %)
erwartet. Die berechneten Ruckgange der Einwohnerzahlen belaufen sich zum Bei-
spiel im Landkreis Trier-Saarburg von 27 939 (Bevolkerungsanteil: 19,4 %) um 7 015
(-25,11 %) auf 20 924 (Bevolkerungsanteil: 15,8 %) und im Landkreis Sidwestpfalz
von 16 182 (Bevolkerungsanteil: 16,8 %) um 6 275 (-38,78 %) auf 9 907 (Bevdlke-
rungsanteil: 14,4 %) sowie in der kreisfreien Stadt Trier von 17 073 (Bevolkerungsan-
teil: 15,9 %) um 2 157 (-12,63 %) auf 14 916 (Bevolkerungsanteil: 14,7 %) und in der
kreisfreien Stadt Pirmasens von 6 666 (Bevolkerungsanteil: 16,6 %) um 2 450
(-36,75 %) auf 4 216 (Bevolkerungsanteil: 14,9 %).

Wie die Vierte kleinraumige Bevolkerungsvorausberechnung des Statistischen Lan-
desamtes Rheinland-Pfalz fur die verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemein-
den nach der mittleren Variante ergeben hat, wird die Zahl der unter 20-jahrigen Per-
sonen im Zeitraum von 2013 bis 2035 von 553 873 um 91 960 (-16,60 %) auf

461 913, in den verbandsfreien Gemeinden einschliel3lich der gro3en kreisangehori-
gen Stadte von 106 593 um 10 307 (-9,67 %) auf 96 286 und in den Verbandsgemein-
den von 447 280 um 81 653 (-18,26 %) auf 365 627, zurickgehen. Dabei erwartet das
Statistische Landesamt Rheinland-Pfalz Veranderungen bei den verbandsfreien Ge-
meinden von +2,54 % in der Stadt Schifferstadt (Anstieg der Zahl der Personen von

3 581 um +91 auf 3 672; Bevolkerungsanteile 2013/ 2035: 18,6 %/17,3 %), +0,61 % in
der Gemeinde Mutterstadt (Anstieg der Zahl der Personen von 2 304 um +14 auf

2 318; Bevolkerungsanteile 2013/ 2035: 18,3 %/17,8 %) und 0,0 % in der Gemeinde
Budenheim (1 573 Personen; Bevolkerungsanteile 2013/ 2035: 18,5 %/17,5 %) bis
-17,23 % in der Stadt Sinzig (Ruckgang der Zahl der Personen von 3 273 um -564 auf
2 709; Bevolkerungsanteile 2013/2035: 19,1 %/16,2 %), -19,09 % in der Gemeinde
Grafschaft (Ruckgang der Zahl der Personen von 2 158 um -412 auf 1 746; Bevdlke-
rungsanteile 2013/ 2035: 20,0 %/16,3 %) und -25,38 % in der Stadt Boppard (Ruck-
gang der Zahl der Personen von 2 577 um -654 auf 1 923; Bevolkerungsanteile 2013/
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2035: 17,0 %/14,3 %) und Veranderungen bei den Verbandsgemeinden von +0,15 %
in der Verbandsgemeinde Heidesheim am Rhein (Anstieg der Zahl der Personen von
1942 um +3 auf 1 945; Bevdlkerungsanteile 2013/ 2035: 19,4 %/17,4 %), -1,07 % in
der Verbandsgemeinde Bodenheim (Ruckgang der Zahl der Personen von 3 730 um
-40 auf 3 690; Bevolkerungsanteile 2013/ 2035: 19,6 %/17,8 %) und -2,48 % in der
Verbandsgemeinde Dannstadt-Schauernheim (Ruckgang der Zahl der Personen von
2 302 um -57 auf 2 245; Bevolkerungsanteile 2013/ 2035: 18,0 %/17,4 %) und in der
Verbandsgemeinde Offenbach an der Queich (Ruckgang der Zahl der Personen von
2 343 um -58 auf 2 285; Bevolkerungsanteile 2013/ 2035: 19,4 %/18,0 %) bis

-30,78 % in der Verbandsgemeinde Loreley (Ruckgang der Zahl der Personen von

2 934 um -903 auf 2 031; Bevolkerungsanteile 2013/ 2035: 17,5 %/14,6 %), -30,97 %
in der Verbandsgemeinde Cochem (Rickgang der Zahl der Personen von 3 142 um
-973 auf 2 169; Bevolkerungsanteile 2013/ 2035: 15,8 %/12,9 %) und -35,62 % in der
Verbandsgemeinde Rhaunen (Ruckgang der Zahl der Personen von 1 373 um -489
auf 884; Bevdlkerungsanteile 2013/ 2035: 18,9 %/14,3 %).

Infolge der zunehmenden Alterung der Bevolkerung werden neue Anforderungen an
das kommunale Leistungsangebot gestellt, weshalb von einem Anstieg der Ausgaben

der Kommunen auszugehen ist.

Die Vierte regionalisierte Bevolkerungsvorausberechnung des Statistischen Landes-
amtes Rheinland-Pfalz hat nach der mittleren Variante einen Anstieg der Zahl der Per-
sonen mit 65 und mehr Lebensjahren im Zeitraum von 2013 bis 2060 von 823 435 um
295 725 (+35,91 %) auf 1 119 160 ergeben. Fur die Landkreise bedeutet dies einen
Zuwachs von 618 607 (Bevodlkerungsanteil: 20,9 %) um 225 521 (+36,46 %) auf

844 128 (Bevdlkerungsanteil: 34,6 %). Dagegen wird fur die kreisfreien Stadte ein Zu-
wachs von 204 828 (Bevolkerungsanteil: 19,9 %) um 70 204 (+34,27 %) auf 275 032
(Bevolkerungsanteil: 29,6 %) erwartet. Die Veranderungen der Zahlen der Einwohne-
rinnen und Einwohner mit 65 und mehr Lebensjahren sind beispielsweise fur den
Landkreis Birkenfeld von 18 630 (Bevdlkerungsanteil: 23,1 %) um 1 778 (+9,54 %) auf
20 408 (Bevolkerungsanteil: 35,9 %) und fur den Landkreis Trier-Saarburg von 27 708
(Bevolkerungsanteil: 19,2 %) um 17 041 (+61,50 %) auf 44 749 (Bevolkerungsanteil:
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33,8 %) sowie fur die kreisfreie Stadt Pirmasens von 10 147 (Bevolkerungsanteil:
25,3 %) um 58 (-0,57 %) auf 10 089 (Bevodlkerungsanteil: 35,7 %) und fur die kreis-
freie Stadt Landau in der Pfalz von 8 347 (Bevolkerungsanteil: 19,0 %) um 4 025
(+48,22 %) auf 12 372 (Bevdlkerungsanteil: 31,2 %) ermittelt worden.

Fir die verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden geht das Statistische
Landesamt Rheinland-Pfalz in seiner Vierten regionalisierten Bevolkerungsvorausbe-
rechnung von einer Zunahme der Zahl der 65-jahrigen und alteren Personen im Zeit-
raum von 2013 bis 2035 von 618 607 um 285 667 (+46,18 %) auf 904 274 aus. Davon
entfallen auf die verbandsfreien Gemeinden ein Anstieg von 129 547 um 44 551
(+34,39 %) auf 174 098 und auf die Verbandsgemeinden ein Anstieg von 489 060 um
241 116 (+49,30 %) auf 730 176. Das Statistische Landesamt Rheinland-Pfalz hat
Veranderungen bei den verbandsfreien Gemeinden von +9,74 % in der Stadt Bad
Neuenahr-Ahrweiler (Anstieg der Zahl der Personen von 8 539 um +832 auf 9 371;
Bevolkerungsanteile 2013/ 2035: 31,7 %/38,1 %), +10,80 % in der Stadt Kirn (Anstieg
der Zahl der Personen von 1 908 um +206 auf 2 114; Bevdlkerungsanteile 2013/
2035: 23,4 %/ 28,8 %) und +11,40 % in der Stadt Idar-Oberstein (Anstieg der Zahl der
Personen von 7 237 um +825 auf 8 062; Bevolkerungsanteile 2013/ 2035: 25,6 %/
33,5 %) bis +60,33 % in der Stadt Wittlich (Anstieg der Zahl der Personen von 3 585
um +2 163 auf 5 748; Bevolkerungsanteile 2013/ 2035: 19,6 %/29,9 %), +78,06 % in
der Stadt Germersheim (Anstieg der Zahl der Personen von 2 794 um +2 181 auf

4 975; Bevolkerungsanteile 2013/ 2035: 13,8 %/23,9 %) und +123,75 % in der Ge-
meinde Grafschaft (Anstieg der Zahl der Personen von 1 718 um +2 126 auf 3 844,
Bevolkerungsanteile 2013/2035: 14,63 %/33,23 %) und bei den Verbandsgemeinden
von +11,72 % in der Verbandsgemeinde Vallendar (Anstieg der Zahl der Personen
von 3 883 um +455 auf 4 338; Bevolkerungsanteile 2013/2035: 25,50 %/ 30,30 %),
+17,67 % in der Verbandsgemeinde St. Goar-Oberwesel (Anstieg der Zahl der Perso-
nen von 2 235 um +395 auf 2 630; Bevolkerungsanteile 2013/ 2035: 25,0 %/ 35,3 %)
und +18,47 % in der Verbandsgemeinde Meisenheim (Anstieg der Zahl der Personen
von 1 846 um +341 auf 2 187; Bevolkerungsanteile 2013/ 2035: 23,7 %/ 36,6 %) bis
+91,74 % in der Verbandsgemeinde Wollstein (Anstieg der Zahl der Personen von

1 901 um +1 744 auf 3 645; Bevolkerungsanteile 2013/ 2035: 16,2 %/ 32,3 %),
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+94,11 % in der Verbandsgemeinde Alzey-Land (Anstieg der Zahl der Personen von
4 023 um +3 786 auf 7 809; Bevolkerungsanteile 2013/ 2035: 16,3 %/ 31,4 %) und
+99,78 % in der Verbandsgemeinde Maifeld (Anstieg der Zahl der Personen von

4 002 um +3 993 auf 7 995; Bevdlkerungsanteile 2013/ 2035: 16,5 %/ 34,0 %) ermit-
telt.

Situation der offentlichen (kommunalen) Finanzen

Seit mehr als zwei Jahrzehnten in Folge weisen die Gemeinden und Gemeindever-
bande ein Finanzierungsdefizit aus. Beim Finanzierungsdefizit handelt es sich um die
Differenz zwischen den Gesamteinnahmen und den Gesamtausgaben der laufenden
Rechnung und der Kapitalrechnung ohne die dem Haushaltsausgleich dienenden be-
sonderen Finanzvorgange, zum Beispiel Kreditmarktmittel. Das Finanzierungsdefizit
hat im Jahr 2014 375 Millionen Euro betragen. Demgegenuber ist im Jahr 2013 ein Fi-
nanzierungsdefizit von 306 Millionen Euro zu verzeichnen gewesen. Im Zeitraum von
1990 bis 2014 haben jahresdurchschnittlich 347 Millionen Euro zum Ausgleich gefehilt.

Im Jahr 2013 sind von dem sich auf 375 Millionen Euro belaufenden Gesamtdefizit
- 188 Millionen Euro auf die kreisfreien Stadte,

- 25 Millionen Euro auf die Landkreise und

- 161 Millionen auf die kreisangehorigen Gemeinden und Verbandsgemeinden

entfallen.

Nach den Erhebungen des Rechnungshofs Rheinland-Pfalz bei den Aufsichtsbehor-
den zeigen die Haushaltsplanungen der kommunalen Gebietskorperschaften (ein-
schliel3lich Ergebnisvortrage aus doppischen Haushaltsvorjahren) in Rheinland-Pfalz
fur das Jahr 2014, dass die Haushalte von insgesamt 1 767 (71 %) der Gemeinden
und Gemeindeverbande nicht ausgeglichen sind (Fehlbetrage der Ergebnishaushalte).
Im Vorjahr haben 75 Kommunen mehr ihre Haushalte nicht ausgeglichen. Das Ge-
samtdefizit (Fehlbetrage der Ergebnishaushalte einschliel3lich Ergebnisvortrage ab
dem Jahr 2009) der Gemeinden und Gemeindeverbande betragt nach den Haushalts-
planungen 2014 4 604 668 875 Euro. Davon entfallen auf die kreisfreien Stadte ein
Jahresfehlbetrag von 2 036 758 700 Euro (Anteil von 44,23 %), auf die sechs grof3en
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kreisangehorigen Stadte mit unausgeglichenen Haushalten 177 106 185 Euro (Anteil
von 3,85 %), auf die 21 Landkreise mit unausgeglichenen Haushalten 890 672 751
Euro (Anteil von 19,34 %), auf die 73 Verbandsgemeinden mit unausgeglichenen
Haushalten 196 914 798 Euro (Anteil von 4,28 %) und auf die 1 655 Ortsgemeinden
und verbandsfreien Gemeinden mit unausgeglichenen Haushalten 1 303 216 441
Euro (Anteil von 28,30 %).

Bei der Haushaltslage gibt es auch auf der Ebene der Verbandsgemeinden eine be-
trachtliche Spannbreite. Gerade Kommunen mit wenigen Einwohnerinnen und Ein-
wohnern und starker Betroffenheit durch den demografischen Wandel haben regelma-

Rig schlechtere Haushaltsergebnisse und Schuldenstande.

Insbesondere ist bei diesen Kommunen davon auszugehen, dass sich ihre fiskalische
Situation aufgrund des demografischen Wandels und der bestehenden Gesamtschul-
denbelastung weiter anspannen wird. Ohne Gegenmalinahmen steht eine Beeintrach-
tigung der aktuellen und langfristigen Fahigkeit zur Erbringung der Aufgaben der kom-
munalen Daseinsvorsorge zu erwarten. Dies verdeutlicht einen grundsatzlichen Hand-

lungsbedarf.

Im Zeitraum von 2006 bis 2014 entwickelten sich die Kredite fur Investitionen und Kre-

dite zur Liquiditatssicherung der Kommunen wie folgt (Angaben in Millionen Euro):

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

Kredite 4 841 4818 | 4790 4 947 5131 5368 5483
fur Inves-
titionen

Kredite 3058 | 3283 | 3694 4628 5 382 5775 6 129
zur Li-
quidi-
tats-
siche-
rung
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2013 2014

Kredite 5566 | 5716
fur Inves-
titionen

Kredite 6225 | 6473
zur Li-
quidi-
tats-
siche-
rung

Die Schulden der kommunalen Haushalte (ohne Bezirksverband Pfalz) fir Investitio-
nen und Investitionsforderungsmafinahmen sind Ende 2014 101 Millionen Euro hoher

als Ende 2013 gewesen.

Der Schuldenstand Ende 2014 hat mit einem Anteil von 1 969 Millionen Euro (34,45

v. H.; +36 Millionen Euro gegenuber dem Vorjahr) die Haushalte der kreisfreien Stadte
(1 909 Euro pro EW) und mit einem Anteil von 3 746 Millionen Euro (65,55 v. H;

+65 Millionen Euro gegenuber dem Vorjahr) die Haushalte im Landkreisbereich

(1 262 Euro pro EW) belastet.

Im Zehnjahresvergleich ist der Zuwachs der Investitionsverschuldung mit 20 v. H.
deutlich héher als der Anstieg der Investitionsausgaben von 3 v. H. ausgefallen. Die
kommunalen Gebietskorperschaften haben ihre Investitionstatigkeit Gberproportional

durch Kredite finanziert.

Im Landkreisbereich haben sich die Schulden fur Investitionen und Investitionsférde-
rungsmafnahmen 2014 bei den Landkreisen auf 1 160,5 Millionen Euro (31,04 % in
Bezug auf die Schulden der Kommunen im Landkreisbereich), bei den grol3en kreis-
angehorigen Stadten und anderen verbandsfreien Gemeinden auf 543,4 Millionen
Euro (14,53 % in Bezug auf die Schulden der Kommunen im Landkreisbereich) sowie
bei den Verbandsgemeinden und Ortsgemeinden auf 2 035,4 Millionen Euro (54,43 %

in Bezug auf die Schulden der Kommunen im Landkreisbereich) belaufen.
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Unter den 20 Verbandsgemeinden mit den hochsten Schulden fur Investitionen und
Investitionsforderungsmaflinahmen im Bereich der Kernhaushalte sind Ende 2013
ohne Einbeziehung der Ortsgemeinden elf Verbandsgemeinden mit weniger als

12 000 Einwohnerinnen und Einwohnern (EW) und einschlieRlich der Ortsgemeinden
zwolf Verbandsgemeinden mit weniger als 12 000 EW gewesen. Von den sieben ver-
bandsfreien Gemeinden mit weniger als 10 000 EW gehorten Ende 2013 funf Kommu-
nen zu den 20 im Bereich der Kernhaushalte am hdchsten verschuldeten verbands-

freien Gemeinden (einschlieBlich der grof3en kreisangehodrigen Stadte).

Das Volumen der Kredite zur Liquiditatssicherung ist im Zeitraum von 2005 bis 2014
um 134,87 v. H. angewachsen. Im Vergleich zum Stand der Kredite zur Liquiditatssi-
cherung im Jahr 1992 mit 37 Millionen Euro sind diese Verbindlichkeiten um mehr als

das 170-fache angestiegen.

Von den 215 hauptamtlich geleiteten Kommunen haben Ende 2014 72 Gebietskorper-
schaften keine Kredite zur Liquiditatssicherung, 65 Gebietskdrperschaften Kredite zur
Liquiditatssicherung von bis zu 500 Euro je EW, 36 Gebietskorperschaften Kredite zur
Liquiditatssicherung zwischen 500 und 1 000 Euro je EW und 42 Gebietskorperschaf-
ten Kredite zur Liquiditatssicherung von mehr als 1 000 Euro je EW aufgewiesen.

Die Schulden aus Krediten zur Liquiditatssicherung sind Ende 2014 bei den kreis-
freien Stadten nahezu doppelt so hoch wie die investiven Schulden gewesen. Sie ha-
ben im Landkreisbereich etwa 70 v. H. der investiven Schulden betragen.

Der mit Abstand gréfite Anteil der Ende 2014 vorhandenen Kredite zur Liquiditatssi-

cherung ist auf die kreisfreien Stadte entfallen.

Ende 2014 haben sich die Kredite zur Liquiditatssicherung

- der kreisfreien Stadte auf 3 694 Euro pro EW,
- der Landkreise auf 484 Euro pro EW,

- der grol3en kreisangehorigen Stadte auf 1 012 Euro pro EW,
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- der verbandsfreien Gemeinden auf 226 Euro pro EW und
- der Verbandsgemeinden auf 373 Euro pro EW

belaufen.

Zu den 20 Verbandsgemeinden mit den meisten Kassenkrediten Ende 2013 haben
15 Kommunen mit weniger als 12 000 EW gehort. Unter den sieben verbandsfreien
Gemeinden mit weniger als 10 000 EW waren Ende 2013 funf Kommunen mit Kas-

senkrediten.

Technische und soziale Entwicklungen

Eine zunehmend mobilere Bevolkerung stellt und verlangt hohere Serviceanspriche
an die Kommunen. Durch den Wandel des Mobilitatsverhaltens unterliegen die tagli-
chen Aktionsraume starken Veranderungen, die mit den historischen kommunalen
Grenzen nur selten Ubereinstimmen, was sich beispielsweise anhand der hohen Aus-
pendlerquoten zahlreicher rheinland-pfalzischer Gemeinden aufzeigen lasst. Standor-
tentscheidungen von Einwohnerinnen und Einwohnern sowie Betrieben richten sich
nicht vorrangig an administrativen Grenzen aus. Sie verandern die realen Lebens- und
Wirtschaftsstrukturen deutlich. Den héheren Serviceansprichen an die Kommunen
kann durch Burgerburos, Formen des eGovernment, Formen der aufsuchenden Ver-
waltung und eine blrgerfreundliche Gestaltung von Verwaltungsablaufen und Off-
nungszeiten der Verwaltungen begegnet werden. Die technischen Entwicklungen im
IT-Bereich fuhren dazu, dass Verwaltungsvorgange in der Regel einfacher und
schneller abgewickelt werden konnen. Dadurch verringern sich auch die Arbeitsinten-
sitat und der Personalbedarf bei gleich bleibendem Umfang der Verwaltungsdienst-
leistungen. Die Umsetzung der EU-Dienstleistungsrichtlinie hat bereits den Ausbau
der elektronischen Kommunikation mit den Behdérden und zwischen den Behdrden vo-

rangetrieben und wird ihn weiter befordern.

Anderung der kommunalen Aufgaben

Die Handlungsspielrdume der rheinland-pfalzischen Kommunen werden sich bei
gleichzeitig steigendem Handlungsbedarf weiter verringern. Denn aufgrund immer
komplexer werdender und neuer Aufgaben, etwa der U3-Kinderbetreuung, und dem

28/348



steigenden Anspruchsniveau der Blrgerinnen und Bulrger an die Service- und Dienst-
leistungsorientierung der Kommunen wird sich deren Finanzlage noch mehr zuspit-
zen. Gleichzeitig wird in der 6ffentlichen Diskussion die Rolle von Gemeinden als ,Hei-
mat oder Identitatsraum® betont sowie mit Freiwilligen- und Vereinsaktivitaten ver-
knUpft. Zur Optimierung der kommunalen Leistungserbringung gilt es jedoch die Auf-
gaben einer Gemeinde als Rechtstrager und Wirtschaftskorper vorrangig zu bertck-
sichtigen. So sind Vereins- und andere zivilgesellschaftliche Aktivitaten nicht zwingend
an Verwaltungsgrenzen gebunden. Sie organisieren sich haufig unterhalb der Ebene

der Verbandsgemeinden in den Ortsgemeinden.

Anderung der gemeindlichen Strukturen bei der ersten grolRen kommunalen Funktio-

nal- und Gebietsreform

Seit der letzten grolRen kommunalen Funktional- und Gebietsreform in Rheinland-

Pfalz sind rund vierzig Jahre vergangen.

Die damalige Verwaltungs- und Gebietsreform dauerte mehr als acht Jahre lang. Mit
insgesamt 18 Landesgesetzen wurden grundlegende strukturelle Veranderungen um-

gesetzt.

Das Landesgesetz zur Anderung kommunalverfassungsrechtlicher Vorschriften und
zur Vorbereitung der Neugliederung von Gemeinden vom 16. Juli 1968 (GVBI. S. 132)

fuhrte die neue Verbandsgemeindeordnung ein.

Sie trat zum 1. Oktober 1968 an die Stelle der Amtsordnung. Im Gegensatz zu den
Amtern haben die Verbandsgemeinden seither den Status einer (rechtlich eigenstan-

digen) kommunalen Gebietskdrperschaft.
Die Verbandsgemeindeordnung regelte entsprechend den kommunalen Traditionen in

den einzelnen Landesteilen verschiedene Verfahren zur Einfuhrung der Verbandsge-

meindestruktur. Die 132 Amter der Regierungsbezirke Koblenz und Trier wurden mit
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dem Inkrafttreten der Verbandsgemeindeordnung am 1. Oktober 1968 in Verbandsge-
meinden umgewandelt, wobei Abweichungen von der bisherigen territorialen Eintei-

lung gesetzlich ermdglicht waren.

Das Achte Landesgesetz Uber die Verwaltungsvereinfachung im Lande Rheinland-
Pfalz vom 28. Juli 1970 (GVBI. S. 289) enthielt die gesetzliche Festlegung der so ge-
nannten ,Zielplanung® in den Regierungsbezirken Koblenz und Trier. Diese gesetzlich
vorgeschriebene Zielplanung beruhte auf raumordnerischen und kommunalpolitischen
Gesichtspunkten unter Berlcksichtigung bereits vorhandener gemeinschaftlicher Ein-

richtungen (Amter und gemeinschaftliche Biirgermeistereien).

Im Regierungsbezirk Rheinhessen-Pfalz und im ehemaligen Regierungsbezirk
Montabaur war dagegen flr die Bildung von Verbandsgemeinden eine Freiwilligkeits-
phase bis mindestens zum 1. Januar 1970 vorgesehen. Der mafl3gebliche Grund fur
die Einraumung einer solchen Phase lag darin, dass den Verantwortlichen vor Ort Ge-

legenheit zur Erarbeitung und Diskussion der Zielplanung gegeben werden sollte.

Die Verbandsgemeinden wurden in diesen Landesteilen im Anschluss an die Freiwil-
ligkeitsphase auf der Grundlage vorher erstellter ,Zielplane® durch gesetzliche Anord-
nung gebildet. Das Zwolfte Landesgesetz Uber die Verwaltungsvereinfachung im
Lande Rheinland-Pfalz vom 1. Marz 1972 (GVBI. S. 109) und das Dreizehnte Landes-
gesetz Uber die Verwaltungsvereinfachung im Lande Rheinland-Pfalz vom 1. Marz
1972 (GVBI. S. 115) schafften im ehemaligen Regierungsbezirk Montabaur und im
Regierungsbezirk Rheinhessen-Pfalz - im Regierungsbezirk Rheinhessen-Pfalz unter
Auflésung der Einnehmereien und gemeinschaftlichen Blrgermeistereien pfalzischer
Pragung sowie zahlreicher Verwaltungszweckverbande - insgesamt 67 neue Ver-

bandsgemeinden.
Schon mit dem kurz zuvor erlassenen Elften Landesgesetz Uber die Verwaltungsver-

einfachung im Lande Rheinland-Pfalz vom 24. Februar 1971 (GVBI. S. 68) wurde ein

Groliteil der Aufgaben auf die Verbandsgemeinden ubertragen worden.
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Mit der neuen Gemeindeordnung vom 14. Dezember 1973 (GVBI. S. 419) hat es lan-
desweit einheitliche Regelungen gegeben.

Der vorlaufige Abschluss der EinflUhrung des Verbandsgemeindesystems wurde mit
der Landesverordnung tiber den Ubergang von Aufgaben und Einrichtungen der Orts-
gemeinden auf die Verbandsgemeinden vom 2. September 1974 (GVBI. S. 380) er-
reicht. Bis dahin fand bereits, insbesondere auch aufgrund der zuvor bestehenden
Maoglichkeit zu freiwilligen Zusammenschlissen, eine landesweite Konsolidierung des

,Modells Verbandsgemeinde® statt.

Bei der letzten groRen Funktional- und Gebietsreform wurde die Zahl der Gemeinden
von 2 905 im Jahr 1968 um etwa 20 % auf 2 320 im Jahr 1978 reduziert. In der Folge-

zeit gab es nur noch vereinzelt Gebietsanderungen von Gemeinden.

Zum 1. Januar 2000 wurden die Regierungsbezirke Koblenz, Rheinhessen-Pfalz und
Trier aufgeldst sowie die Aufsichts- und Dienstleistungsdirektion und die Struktur- und
Genehmigungsdirektionen als an funktionalen Aspekten orientierte Verwaltungseinhei-

ten etabliert.

Institutioneller Fortbestand der bisherigen kommunalen Strukturen

Die bei der letzten gro3en Funktional- und Gebietsreform und in der Folgezeit ge-

schaffenen Strukturen haben sich grundsatzlich bewahrt.

Deshalb soll an dem System aus Landkreisen und kreisfreien Stadten, gro3en kreis-
angehorigen Stadten, verbandsfreien Gemeinden sowie Verbandsgemeinden und

Ortsgemeinden prinzipiell festgehalten werden.

In den Verbandsgemeinden liegen die Zustandigkeiten fur die offentlichen Aufgaben
der ortlichen Gemeinschaft grundsatzlich bei den Ortsgemeinden. Sie stehen fir
schnelle und burgernahe Entscheidungen. Zudem wurzelt in den Ortsgemeinden in

besonders starkem Male die ehrenamtliche Betatigung der Burgerinnen und Burger.
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Demgegenulber obliegen den Verbandsgemeinden lediglich die Zustandigkeiten fir ei-
nige Selbstverwaltungsaufgaben. Dies sind Selbstverwaltungsaufgaben, die sie an-
stelle der Ortsgemeinden wahrnehmen, etwa die Aufgaben des ortlichen Brandschut-
zes, die Wasserversorgung und die Abwasserbeseitigung (§ 67 Abs. 1 der Gemeinde-
ordnung [GemO] in der Fassung vom 31. Januar 1994 [GVBI. S. 153], zuletzt gean-
dert durch Artikel 7 des Gesetzes vom 2. Marz 2017 [GVBI. S. 21], BS 2020-1). Dar-
uber hinaus haben die Verbandsgemeinden die Zustandigkeit fur die Flachennut-
zungsplanung (§ 67 Abs. 2 GemO). AuRerdem kdnnen die Verbandsgemeinden die
Aufgaben der Wirtschaftsforderung und der Tourismusférderung, soweit sie von
uberortlicher Bedeutung sind, als Selbstverwaltungsaufgaben wahrnehmen (§ 67
Abs. 3 GemO). Ebenso bestehen die Moglichkeiten, dass die Verbandsgemeinden
weitere Selbstverwaltungsaufgaben der Ortsgemeinden Ubernehmen oder ihnen ein-
zelne Ortsgemeinden weitere Selbstverwaltungsaufgaben zur eigenverantwortlichen
Wahrnehmung ubertragen (§ 67 Abs. 4 und 5 GemO). Eine wesentliche Aufgaben der
Verbandsgemeindeverwaltungen ist die Fuhrung der Verwaltungsgeschafte der Orts-
gemeinden in deren Namen und in deren Auftrag (§ 68 Abs. 1 GemO). Aul’erdem ha-
ben die Verbandsgemeindeverwaltungen bei Stralden, fur die nach dem Landesstra-
Rengesetz die Ortsgemeinden Trager der StralRenbaulast sind, die der Strallenbaube-
horde nach dem Landesstrallengesetz obliegenden Aufgaben zu erfullen (§ 68 Abs. 2
GemO). Ferner sind die Verbandsgemeinden in eigenem Namen grundsatzlich fur die
den Ortsgemeinden Ubertragenen staatlichen Aufgaben und fir den Vollzug des Ge-
setzes uUber Ordnungswidrigkeiten zustandig (§ 68 Abs. 3 GemO). Die Kassen der
Verbandsgemeinden bilden mit den Kassen der Ortsgemeinden einheitliche Kassen
(§ 68 Abs. 4 Satz 1 GemO).

Die Zustandigkeiten der Verbandsgemeinden erstrecken sich mithin auf solche Aufga-
ben, die die Ortsgemeinden unter qualitativen oder wirtschaftlichen Aspekten regelma-

Rig nicht ordnungsgemaln erfullen konnen.

Demgegenulber sind die verbandsfreien Gemeinden Trager der Aufgaben, die in den

Verbandsgemeinden diese Kommunen und ihre Ortsgemeinden haben.
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Derzeitige kommunale Gebietsstrukturen

Rheinland-Pfalz weist im Vergleich mit den anderen Bundeslandern die kleinteiligsten

kommunalen Strukturen auf.

So hat es zum Beginn der Kommunal- und Verwaltungsreform 24 Landkreise, zwolf
kreisfreie Stadte, acht grol3e kreisangehorige Stadte, 29 verbandsfreie Gemeinden
und Stadte, 163 Verbandsgemeinden und 2 256 Ortsgemeinden und zum Stichtag
des 1. Januar 2018 24 Landkreise, zwOIf kreisfreie Stadte, acht grolRe kreisangehdrige
Stadte, 22 verbandsfreie Gemeinden und Stadte, 143 Verbandsgemeinden und 2 262

Ortsgemeinden gegeben.

Die rheinland-pfalzischen Kommunen sind keineswegs homogen. Vielmehr unter-

scheiden sie sich bereits nach der Einwohnerzahl und der Flache erheblich.

Bei einem statistischen Mittelwert von rund 16 000 EW (ermittelt auf der Basis der Ein-
wohnerzahlen des Statistischen Landesamtes Rheinland-Pfalz zum Stand des

30. Juni 2014 und der Zahl der Verbandsgemeinden zum Stand des 1. Juli 2014) ist
die groRte Verbandsgemeinde Rhein-Selz mit 39 995 EW knapp sechsmal so grof3
wie die kleinste Verbandsgemeinde Alsenz-Obermoschel mit 6 818 EW.

Noch gravierender sind die Unterschiede bei der Flache und der Anzahl der Ortsge-
meinden. Wahrend die Verbandsgemeinde Maxdorf nur eine Flache von 17 Quadrat-
kilometern (gkm) hat, umfasst das Gebiet der Verbandsgemeinde Prum eine Flache
von 465 gkm. Die Bandbreite der Zahl der Ortsgemeinden reicht von zwei Ortsge-
meinden in der Verbandsgemeinde Heidesheim am Rhein bis 72 Ortsgemeinden in

der Verbandsgemeinde Bitburger Land.

Hinzu kommt, dass die Gebietskorperschaftsgruppen hinsichtlich ihrer Einwohnerzah-
len nur bedingt ein Stufenverhaltnis aufweisen. So hat die grofite Ortsgemeinde, die
Stadt Konz, etwa zweieinhalbmal so viele Einwohnerinnen und Einwohner wie die

kleinste Verbandsgemeinde Alsenz-Obermoschel. Die Stadt Neuwied als grol3e kreis-
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angehorige Stadt weist eine fast doppelt so hohe Einwohnerzahl wie die kleinste kreis-
freie Stadt Zweibricken und auch eine groRere Einwohnerzahl als der kleinste Land-
kreis, der Landkreis Vulkaneifel, auf.

Mehrstufige Umsetzung der Kommunal- und Verwaltungsreform

Geplant ist, die Kommunal- und Verwaltungsreform in mehreren Stufen umzusetzen.

Die jetzige erste Stufe der Kommunal- und Verwaltungsreform erstreckt sich auf eine
Optimierung der Gebiets- und Verwaltungsstrukturen der verbandsfreien Gemeinden
und Verbandsgemeinden. Sie haben jeweils als Organe eine hauptamtliche Blrger-
meisterin oder einen hauptamtlichen Blrgermeister und einen Gemeinde-, Stadt- oder
Verbandsgemeinderat mit ehrenamtlichen Mitgliedern. Die Optimierung der Gebiets-
strukturen von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden soll durch Zu-
sammenschlisse zu Kommunen mit einer groReren Leistungsfahigkeit, Wettbewerbs-
fahigkeit und Verwaltungskraft herbeigefuhrt werden. Dazu z&hlen auch Eingliederun-
gen von verbandsfreien Gemeinden in Verbandsgemeinden und die Neubildung von
Verbandsgemeinden aus Verbandsgemeinden und verbandsfreien Gemeinden oder
aus verbandsfreien Gemeinden. Eine Gemeinde hat keinen Anspruch auf ihre Ver-
bandsfreiheit. Aufgrund eines Zusammenschlusses zu einer Verbandsgemeinde
wechselt sie aus dem Status einer verbandsfreien Gemeinde in den Status einer Orts-
gemeinde. Dadurch bleibt ihre rechtliche Selbststandigkeit als kommunale Gebietskor-
perschaft erhalten. Mit der Gebietsanderung gehen lediglich einige Aufgaben und Ein-
richtungen von der Gemeinde auf die Verbandsgemeinde Uber. Infolge eines Zusam-
menschlusses zu einer Verbandsgemeinde unter Beteiligung einer verbandsfreien Ge-
meinde kdnnen ebenfalls die mit der Bildung groerer Verbandsgemeinden verbunde-

nen positiven qualitativen und wirtschaftlichen Effekte erreicht werden.

Eine Neugliederung der die kommunalen Strukturen in Rheinland-Pfalz wesentlich
pragenden Ortsgemeinden auf der ersten Stufe der Kommunal- und Verwaltungsre-
form ist nicht geplant. Gebietsanderungen von Ortsgemeinden auf freiwilliger Basis

konnen jedoch umgesetzt werden.
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Nach dem Koalitionsvertrag von SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fiir 2016
bis 2021 wird die erste Stufe der Kommunal- und Verwaltungsreform fortgesetzt. Wie
aus dem Koalitionsvertrag ferner hervorgeht, wird sich daran die zweite Stufe der

Kommunal- und Verwaltungsreform auf der Grundlage der Ergebnisse der in Auftrag

gegebenen Gutachten anschliel3en.

Zur Vorbereitung der zweiten Stufe der Kommunal- und Verwaltungsreform laufen

derzeit umfangreiche wissenschaftliche Untersuchungen.

Auf die wissenschaftlichen Untersuchungen haben sich in der vergangenen Wahlperi-
ode des Landtags Rheinland-Pfalz die Landtagsfraktionen der SPD, der CDU und von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und die Landesregierung verstandigt. Ebenso ist zwi-
schen diesen drei Landtagsfraktionen und der Landesregierung Einvernehmen erzielt
worden, mit den Untersuchungen einen Wissenschaftlerkreis unter der Federfuhrung
des Herrn Professors Dr. Junkernheinrich und des Herrn Professors Dr. Ziekow zu be-

auftragen.

Die Untersuchungen erstrecken sich auf die folgenden Themenbereiche:

- Demografische Entwicklung, Raumordnung und Landesplanung,

- Organisation fur die kommunalen Ebenen und die Landesverwaltung sowie Funkti-
onalitat der kiinftigen Aufgabenstruktur
(Optimierung der Aufgabenzuordnungen und der Organisationsstrukturen in aufga-
benbezogener Betrachtung,
rechtlicher Rahmen und rechtliche Bewertung der vorgeschlagenen Aufgabenstruk-
tur),

- Gebietsstrukturen, insbesondere auch Gebietsstrukturen der Landkreise und kreis-
freien Stadte, und Finanzen
(Entwicklung von Bewertungsrahmen und Vorschlagen,
verfassungsrechtlicher Rahmen und rechtliche Bewertung der vorgeschlagenen
Gebietsstrukturen),

- Landesorganisationsgesetz,

- Gesetzesfolgenabschatzung,
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-  Kommunalrechtliche Fragen und Folgerungen und

- Burgerbeteiligung.

Fir die Untersuchungen ist ein Zeitraum bis Mai 2018 veranschlagt.

Die Leitlinien des Landesgesetzes Uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwal-

tungsreform fur Gebietsanderungen von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsge-
meinden werden durch die Untersuchungen nicht berthrt. Mithin werden die Gebiets-
anderungen von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden weiterhin nach

Malgabe dieses Landesgesetzes erfolgen.

Der Rechnungshof Rheinland-Pfalz hat in seinem Kommunalbericht 2016 noch einmal
auf die Notwendigkeit einer umfassenden Gebietsreform unter Einbeziehung aller
kommunalen Gebietsebenen hingewiesen. Wie sich aus dem Kommunalbericht 2016
weiter ergibt, begruf3t der Rechnungshof Rheinland-Pfalz, dass die Verwaltungsreform

fortgesetzt und um eine zweite Stufe erganzt werden soll.

Kommunale Gebietsanderungen und kommunale Kooperationen

Kommunale Kooperationen werden nicht als gleichwertiger Ersatz fur erforderliche
kommunale Gebietsanderungen erachtet. Vielmehr werden in kommunalen Kooperati-
onen sachgerechte Erganzungen zu erforderlichen kommunalen Gebietsanderungen
gesehen. Die Erflllung einer Aufgabe fur die Gebiete mehrerer selbststandiger kom-
munaler Gebietskorperschaften mit jeweils eigenen Organen und eigenem Ortsrecht
geht schon aufgrund der grof3eren Anzahl potenzieller Vetospieler mit tendenziell ho-
heren Abstimmungs- und Verhandlungskosten einher als bei einer Aufgabenwahrneh-
mung nur flr das Gebiet einer einzigen Kommune. Dementsprechend muss davon
ausgegangen werden, dass die Transaktionskosten (unter ansonsten vergleichbaren
strukturellen Verhaltnissen) mit steigender Gemeinde- oder Verbandsgemeindegrofie
tendenziell zurtickgehen, da die Anzahl der institutionell begrindeten Vetospieler,
etwa die Organe, geringer ist. Gegenlber einem gebietsstrukturellen Loésungsansatz

ist daher das Kooperationsinstrument systematisch unterlegen.
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Grundsatze fur eine Optimierung der Gebietsstrukturen von verbandsfreien Gemein-

den und Verbandsgemeinden
Nach Artikel 49 Abs. 1 Satz 1 der Verfassung fur Rheinland-Pfalz (LV) sind die Ge-

meinden in ihrem Gebiet unter eigener Verantwortung die ausschliel3lichen Trager der

gesamten Ortlichen offentlichen Verwaltung. Artikel 49 Abs. 1 Satz 2 LV ermdoglicht ih-
nen, jede offentliche Aufgabe zu GUbernehmen, soweit sie nicht durch ausdruckliche
gesetzliche Vorschrift anderen Stellen in dringendem offentlichen Interesse aus-
schliel3lich zugewiesen werden. Demgegenuber sichert Artikel 49 Abs. 2 LV den Ge-
meindeverbanden im Rahmen ihrer gesetzlichen Zustandigkeit die gleiche Stellung
wie den Gemeinden. Bei der Festlegung des Aufgabenzuschnitts ist der Gesetzgeber
mithin gehalten, den Gemeindeverbanden einen Wirkungskreis einzuraumen, in dem
sie sich durch eigenverantwortliches Handeln entfalten, das heil3t substanzielle
Selbstverwaltung praktizieren kdnnen. Nach Artikel 49 Abs. 3 Satz 1 LV ist den Ge-
meinden und Gemeindeverbanden das Recht ihrer Selbstverwaltung gewahrleistet.
Artikel 49 Abs. 3 Satz 2 LV sieht eine Beschrankung der Aufsicht des Staates darauf
vor, dass die Verwaltung der Gemeinden und Gemeindeverbande im Einklang mit den

Gesetzen gefuhrt wird.

Die Gemeinden und Gemeindeverbande werden durch Artikel 49 LV nur allgemein in
ihrem Bestand geschutzt. Deshalb verlangt Artikel 49 LV, ebenso wie Artikel 28 Abs. 2
des Grundgesetzes, dass im gesamten Landesgebiet Gemeinden und Gemeindever-
bande als Verwaltungstrager mit eigenem Wirkungskreis bestehen mussen. Dieser
Bestandsschutz bezieht sich nicht auf die Existenz der einzelnen Kommune, sondern
nur auf die Institution der Gemeinde oder des Gemeindeverbandes. Folglich sind die
Gemeinden und Gemeindeverbande durch Artikel 49 LV lediglich institutionell, nicht

aber individuell geschitzt.

Auflésungen und Zusammenschlisse von Gemeinden und Gemeindeverbanden, Ein-
gemeindungen sowie sonstige gemeindliche Gebietsanderungen beeintrachtigen den
verfassungsrechtlich geschitzten Kernbereich des Selbstverwaltungsrechts grund-

satzlich nicht.
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Zur Selbstverwaltung gehaort aulder der institutionellen Rechtssubjektsgarantie, dass
Gemeinden und Gemeindeverbande in ihrem individuellen Bestand allein aus Grun-
den des Gemeinwohls und nach vorheriger Anhorung der betroffenen Gebietskorper-

schaften geandert oder aufgelost werden durfen.

§ 10 GemO, wonach Gebietsanderungen von Gemeinden aus Grinden des Gemein-
wohls herbeigefuhrt werden konnen, ist nichts anderes als ein wiederholender Hinweis
auf die in Artikel 49 LV verankerte Bindung an das Gemeinwohlprinzip. Gleiches gilt
fur die in § 65 Abs. 2 GemO geregelten Gebietsanderungen von Verbandsgemeinden.
Die Gebietsanderungen von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden
nach Maldgabe des Landesgesetzes uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwal-
tungsreform durfen auch nur aus Grinden des Gemeinwohls umgesetzt werden, auch

wenn die Rechtsvorschrift dies nicht ausdricklich regelt.

Bei Gebietsanderungen, die das gesamte Land betreffen, darf typisierend vorgegan-
gen und mithin auch eine Orientierung an Werten im Sinne von Regelgréf3en vorge-
nommen werden. Dies ermdglicht Abweichungen in Ausnahmefallen, verlangt aber

zugleich, das Grundraster nicht ohne hinreichende Grunde zu verlassen.

Fur die landesweite Optimierung der Gebietsstrukturen von verbandsfreien Gemein-
den und Verbandsgemeinden ist ein Leitbild mit Systemkriterien und Mal3staben defi-
niert worden. Dieses Leitbild enthalt das Landesgesetz Uber die Grundsatze der Kom-
munal- und Verwaltungsreform vom 28. September 2010 (GVBI. S. 272, BS 2020-7).

Mindesteinwohnerzahlen von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden

§ 2 Abs. 2 Satz 1 KomVwWRGrG geht davon aus, dass in der Regel verbandsfreie Ge-
meinden mit mindestens 10 000 EW und Verbandsgemeinden mit mindestens 12 000
EW eine ausreichende Leistungsfahigkeit, Wettbewerbsfahigkeit und Verwaltungskraft

haben.

Wie § 2 Abs. 2 Satz 2 KomVwWRGTrG regelt, ist die vom Statistischen Landesamt
Rheinland-Pfalz zum 30. Juni 2009 festgestellte amtliche Zahl der Personen, die mit

38/348



alleiniger Wohnung oder, sofern eine Person mehrere Wohnungen hat, mit ihrer
Hauptwohnung in der verbandsfreien Gemeinde oder Verbandsgemeinde gemeldet

sind, mal3gebend.

Mindesteinwohnerzahlen sind im Zusammenhang mit einer Optimierung der Gebiets-
und Verwaltungsstrukturen ein besonders objektives Kriterium zur Bestimmung der
Leistungsfahigkeit und Verwaltungskraft kommunaler Gebietskorperschaften. Gebiets-
reformmalnahmen in anderen Bundeslandern haben ebenfalls an Mindesteinwohner-

zahlen angeknupft.

Die verschiedenen Mindesteinwohnerzahlen fur die verbandsfreien Gemeinden und
die Verbandsgemeinden liegen in der unterschiedlichen Aufgabenstellung dieser kom-
munalen Gebietskdrperschaften begrindet. Die verbandsfreien Gemeinden nehmen
grundsatzlich alle ortlichen Selbstverwaltungsaufgaben und Auftragsangelegenheiten
wahr. Demgegenuber sind den Verbandsgemeinden aul3er ortlichen Auftragsangele-
genheiten und der Fihrung der Verwaltungsgeschafte fur die Ortsgemeinden lediglich
einige Selbstverwaltungsaufgaben Ubertragen. In den Verbandsgemeinden haben die
Ortsgemeinden die prinzipielle Allzustandigkeit fur die Angelegenheiten der ortlichen
Gemeinschaft. Deshalb ist fur die verbandsfreien Gemeinden eine niedrigere Mindest-
einwohnerzahl als fur die Verbandsgemeinden festgelegt worden.

In ihrem Bericht Uber eine begleitende Gesetzesfolgenabschatzung zu den Gesetzent-
wurfen der Landesregierung (Stand: 8. September 2009, Drucksachen 15/4488 und
15/4489), auf denen das Erste Landesgesetz zur Kommunal- und Verwaltungsreform
mit dem Landesgesetz Uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsreform
und das Zweite Landesgesetz zur Kommunal- und Verwaltungsreform basieren,
(Stand: 28. Januar 2010) haben das Institut fur Gesetzesfolgenabschatzung und Eva-
luation Speyer (Professor Dr. Jan Ziekow) und die Technische Universitat
Kaiserslautern (Professor Dr. Martin Junkernheinrich) die Mindesteinwohnerzahlen
von 10 000 EW flr verbandsfreie Gemeinden und von 12 000 EW fir Verbandsge-

meinden wie folgt bewertet:
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Bei den verbandsfreien Gemeinden ist ein relativ deutlicher OrtsgroReneffekt auf die
Kosten der allgemeinen Verwaltung (Einzelplan 0) nachweisbar (im Jahr 2006 Zu-
schussbedarfe [Salden von Einnahmen und Ausgaben] im Einzelplan O [ohne grol3e
kreisangehorige Stadte] bei verbandsfreien Gemeinden mit weniger als 10 000 EW
von 132 Euro je EW, bei verbandsfreien Gemeinden von 10 000 bis 15 000 EW von
123 Euro je EW, bei verbandsfreien Gemeinden von 15 001 bis 20 000 EW von 119
Euro je EW und bei verbandsfreien Gemeinden mit mehr als 20 000 EW von 104 Euro
je EW). Doch insbesondere in den groReren verbandsfreien Gemeinden wird der Ef-
fekt durch strukturelle Einflisse auf die Ausgaben anderer Aufgabenbereiche, etwa
durch den Einfluss der zentralortlichen Bedeutung auf die Hohe der Kultur- und Ver-
kehrsausgaben, Uberkompensiert. Die strukturellen Sonderlasten haben zur Folge,
das kleine und grolRe verbandsfreien Gemeinden (auch unter Ausschluss der grofl3en
kreisangehorigen Stadte) nur sehr eingeschrankt miteinander verglichen werden kon-
nen, dies gilt speziell fur verbandsfreie Gemeinden unter und Gber 12 000 EW. Kleine
verbandsfreie Gemeinden mit vergleichsweise geringen strukturellen Sonderlasten
sind angesichts der hohen fiskalischen Relevanz von Einzelplan 0 zu vermeiden. Eine
Regelmindestgrofie von 10 000 EW fir verbandsfreie Gemeinden ist vor dem Hinter-
grund vertretbar. In den groReren verbandsfreien Gemeinden liegt hingegen eine an-
dere Problemlage vor, da die Ausgabenintensitat dort in deutlich starkerem Male
durch strukturelle Sonderfaktoren, zum Beispiel die zentralortliche Uberschussbedeus-

tung fur den umliegenden Raum, gepragt wird.

Die Untersuchung zur konkreten Hohe einer kunftigen Mindestortsgrofie fur Verbands-
gemeinden ist mit Hilfe einer Varianzanalyse durchgefuhrt worden. Mit ihrer Hilfe Iasst
sich ermitteln, wie stark eine Variable (in diesem Fall: die Zuschussbedarfe der allge-
meinen Verwaltung) streut sowie ob und gegebenenfalls inwiefern sich die Erwar-
tungswerte der Variablen in verschiedenen Gruppen unterscheiden. Fur den Fall, dass
sie sich signifikant unterscheiden, kann angenommen werden, dass in den Gruppen

unterschiedliche Gesetzmaligkeiten wirken.
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Varianzanalytisch sind zwei Schwellengrenzen ermittelt worden. Die erste liegt bei ei-
ner Einwohnerzahl von 10 703 EW, die zweite liegt bei einer Einwohnerzahl von etwa
13 000 EW.

Aufgrund der finanzwirtschaftlichen Schwierigkeiten und des bereits absehbaren de-
mografischen Problemdrucks muss die dauerhafte Tragfahigkeit der kommunalen Ge-
biets- und Verwaltungsstrukturen in Rheinland-Pfalz stark bezweifelt werden.

Speziell am unteren Ende der OrtsgroRenskala lasst sich bereits gegenwartig eine er-
hebliche Problemballung erkennen, deren Folgen jedoch erst in der Zukunft vollstan-
dig auf die Haushaltssituation durchschlagen werden. Auf der Verbandsgemeinde-
ebene korrespondieren weit Uberdurchschnittliche Kosten der Leistungserbringung mit
einer deutlich unterdurchschnittlichen Ortsgré3e und einer ausgesprochen negativen
Bevolkerungsentwicklung (Verbandsgemeinde mit 17 900 EW [Einwohnerzahl zum
30. Juni 2006], Verringerung der Einwohnerzahl im Zeitraum von 2006 bis 2020 von
2%; Zuschussbedarf im Einzelplan 0 von weniger als 80 Euro je EW; Verbandsge-
meinde mit 17 700 EW, Verringerung der Einwohnerzahl im Zeitraum von 2006 bis
2020 von 2 %; Zuschussbedarf im Einzelplan 0 von 80 bis 90 Euro je EW; Verbands-
gemeinde mit 14 500 EW; Verringerung der Einwohnerzahl im Zeitraum von 2006 bis
2020 von 1 %; Zuschussbedarf im Einzelplan 0 von 90 bis 100 Euro je EW; Verbands-
gemeinde mit 12 900 EW; Verringerung der Einwohnerzahl von 2006 bis 2020 von
4%; Zuschussbedarf im Einzelplan 0 von 100 bis 110 Euro je EW; Verbandsgemeinde
mit 10 200 EW; Verringerung der Einwohnerzahl im Zeitraum von 2006 bis 2020 von
5%; Zuschussbedarf im Einzelplan 0 von mehr als 110 Euro je EW). Diese Konstella-
tion ,klein, teuer, schrumpfend® ist insofern problematisch, als sie flr die Zukunft eine
deutliche Zunahme des fiskalischen Problemdrucks erwarten Iasst. Auch wenn die
OrtsgrofRRe keinen determinierenden Einfluss auf die Kosten der kommunalen Aufga-
benerfullung hat, muss vor diesem Hintergrund mit einer Verscharfung der fiskali-
schen Probleme gerechnet werden. Die gegenwartig bereits ausgesprochen hohe und
kinftig noch zunehmende fiskalische und demografische Problemballung am unteren

Ende der Ortsgro3enskala ist mit einer stark unterdurchschnittlichen Kostenvarianz
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(und damit einhergehenden Unberechenbarkeit der kiinftigen Verwaltungskosten) un-
terhalb der zwischen 11 000 und 13 000 EW liegenden Ortsgro3enschwelle verbun-
den. Angesichts der langfristigen Orientierung der Kommunal- und Verwaltungsreform
sprechen diese Aspekte dafur, die Mindesteinwohnerzahl fur Verbandsgemeinden e-
her am oberen Ende des varianzanalytisch ermittelten Schwellenwertes zu orientieren
und so einen Puffer gegen die tendenziell problemverscharfend wirkende demografi-
sche Entwicklung zu schaffen. Mit Blick auf die Ergebnisse der Varianzanalyse konnte
die kinftige Mindestgrdéflie von Verbandsgemeinden demnach bei etwa 13 000 EW an-
gesetzt werden. Der zu erwartende gravierende Bevolkerungsrickgang, speziell in
den kleineren Verbandsgemeinden, wird zahlreiche Verbandsgemeinden jedoch unter
die Schwellenwerte von 10 703 EW und von etwa 13 000 EW rutschen lassen, auch
wenn ihre Einwohnerzahlen derzeit teilweise noch deutlich dartber liegen sollte.
Nimmt man hinzu, dass die Schwellenwerte von 10 703 EW und etwa 13 000 EW auf
der Grundlage von Ist-Ausgaben und nicht von betriebswirtschaftlich optimierten Gro-
Ren beruhen, so sollten nach Auffassung der Gutachter politisch Schwellenwerte zwi-
schen 13 000 und 15 000 EW in Erwagung gezogen werden. Nur dann lasst sich auf

mittlere Sicht die notwendige Effizienzrendite erzielen.

Generell kann davon ausgegangen werden, dass mit zunehmender Gemeindegrofie
die Leistungsfahigkeit bei der Infrastruktur, bei der Qualitat und beim Umfang des
Leistungsangebots, bei der betriebswirtschaftlichen und politischen Flhrung sowie bei
der Innovationsfahigkeit steigt. Gemal der Theorie der Skalenertrage sind grolRe
Kommunen kostengunstiger zu verwalten. Denn die Kosten pro Einwohnerin und Ein-
wohner verringern sich mit wachsender Einwohnerzahl der Kommune. Der &ffentliche
Dienst profitiert von fallenden Durchschnittskosten, wenn sich sein Kundenkreis erwei-
tert. Kommunale Gebietskorperschaften brauchen Mindestgréien, um spezialisierte
Dienste anbieten oder bestimmte Leistungen finanzieren zu konnen. Fehlt diese ,kriti-
sche Masse“, wird entweder zu teuer (Uberversorgung) oder gar nicht (Unterversor-
gung) produziert.
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Ausnahmen bei Unterschreitungen der Mindesteinwohnerzahlen

Das Landesgesetz Uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsreform lasst

Unterschreitungen der Mindesteinwohnerzahlen ausnahmsweise zu.

Nach § 2 Abs. 3 Satz 1 KomVwWRGrG sind Unterschreitungen der Mindesteinwohner-
zahl von 12 000 EW in der Regel bei Verbandsgemeinden mit mindestens 10 000 EW,
einer Flache von mehr als 100 Quadratkilometern und mehr als 15 Ortsgemeinden un-
beachtlich.

§ 2 Abs. 3 Satz 2 KomVwRGrG sieht vor, dass Unterschreitungen der Mindesteinwoh-
nerzahlen von 10 000 EW bei verbandsfreien Gemeinden und von 12 000 EW bei
Verbandsgemeinden aus besonderen Griinden unbeachtlich sein kdnnen, wenn die
kommunalen Gebietskorperschaften die Gewahr dafur bieten, langfristig die eigenen
und Ubertragenen Aufgaben in fachlich hoher Qualitat, wirtschaftlich sowie burger-,
sach- und ortsnah wahrzunehmen. Das Landesgesetz nennt in § 2 Abs. 3 Satz 3
KomVWwWRGTrG beispielhaft besondere Ausnahmegrtinde. Dies sind landschaftliche und
topografische Gegebenheiten, die geografische Lage einer kommunalen Gebietskor-
perschaft unmittelbar an der Grenze zu einem Nachbarstaat oder einem Nachbarland,
die Wirtschafts- und Finanzkraft, die Erfordernisse der Raumordnung sowie die Zahl
der nicht kasernierten Soldatinnen und Soldaten, Zivilangehdrigen und Familienange-
horigen der auslandischen Stationierungsstreitkrafte, soweit diese nicht den deut-

schen Meldevorschriften unterliegen.

Je mehr die Einwohnerzahl einer verbandsfreien Gemeinde oder Verbandsgemeinde
die einschlagige gesetzliche Mindesteinwohnerzahl unterschreitet, desto gewichtiger
mussen die besonderen Ausnahmegrinde, die fur einen unveranderten Fortbestand

der kommunalen Gebietskorperschaft sprechen, sein.
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Herr Professor Dr. Junkernheinrich hat untersucht, ob und gegebenenfalls welche
Ausnahmegrunde fur einen unveranderten Fortbestand der verbandsfreien Gemein-
den mit weniger als 10 000 EW und der Verbandsgemeinden mit weniger als

12 000 EW vorliegen.

Die Ergebnisse dieser Untersuchungen sind in seinem Bericht vom 1. August 2012
festgehalten und werden den anstehenden Gebietsanderungen von verbandsfreien

Gemeinden und Verbandsgemeinden zugrunde gelegt.

Danach erflllen

die Verbandsgemeinde Ulmen (10 931 Einwohnerinnen und Einwohnern,
147 Quadratkilometer Flache und 16 Orts-
gemeinden),

die Verbandsgemeinde Kirn-Land (10 243 Einwohnerinnen und Einwohner,
118 Quadratkilometer Flache und 20 Orts-
gemeinden),

die Verbandsgemeinde Lauterecken (11 096 Einwohnerinnen und Einwohner,
134 Quadratkilometer Flache und 26 Orts-
gemeinden) und

die Verbandsgemeinde Rockenhausen (11 421 Einwohnerinnen und Einwohner,
141 Quadratkilometer Flache und 20 Orts-
gemeinden)

die primaren Ausnahmegrunde des § 2 Abs. 3 Satz 1 KomVwRGrG (Einwohnerzahl

zwischen 10 000 und 12 000 EW, mehr als 100 gkm Flache und mehr als 15 Ortsge-

meinden.

Die statischen Grenzwerte der Flachengrdf3e und der Zahl der Ortsgemeinden als pri-
mare Ausnahmegrunde in § 2 Abs. 3 Satz 1 KomVwWRGrG werden durch ,interne
Kompensationen® innerhalb eines Toleranzbereiches dynamisch interpretiert, um In-
konsistenzen und nicht intendierte Wirkungen der Vorgaben des Landesgesetzes Uber

die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsreform zu verhindern. Entsprechen-
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des qilt bei geringfuigigen negativen Abweichungen vom Korridorbereich der Einwoh-
nerzahlen in § 2 Abs. 3 Satz 1 KomVwWRGrG und gleichzeitiger Kompensation durch
hohe Uberschreitungen der dort geregelten FlachengréRe und Zahl der Ortsgemein-

den.

So hat die Verbandsgemeinde Altenahr im Landkreis Ahrweiler bei einer Einwohner-
zahl von 11 296 EW zwar nur zwolf Ortsgemeinden, andererseits aber eine Flache
von 154 gkm. Sie erflllt demnach die primaren Ausnahmegrinde des § 2 Abs. 3

Satz 1 KomVwRGrG hinsichtlich der Einwohnerzahl und der Flache, allerdings nicht
hinsichtlich der Zahl der Ortsgemeinden. Das Kriterium der Zahl der Ortsgemeinden
unterschreitet die Verbandsgemeinde Altenahr geringfugig. Sie kompensiert diese ne-
gative Abweichung durch eine stark Uberdurchschnittliche Flachengréfie. Dem Fla-
chenkriterium wird als wesentliche Determinante des Gebietszuschnitts aus inhaltli-

chen Grinden ein hoheres Gewicht als der Zahl der Ortsgemeinden eingeraumt.

Die Verbandsgemeinde Arzfeld mit 9 737 EW und die Verbandsgemeinde Neuerburg
mit 9 641 EW verfehlen zwar den Korridorbereich zwischen 10 000 und 12 000 EW
als primaren Ausnahmegrund des § 2 Abs. 3 Satz 1 KomVwRGTrG. Sie erfullen jedoch
bei einer sehr geringen Bevolkerungsdichte von weniger als 40 EW je gkm die ande-
ren beiden primaren Ausnahmegrunde des § 2 Abs. 3 Satz 1 KomVwWRGrG um jeweils
mehr als das Doppelte. Die Verbandsgemeinde Arzfeld hat eine Flache von 267 gkm
und 43 Ortsgemeinden. Demgegeniber umfasst die Verbandsgemeinde Neuerburg
eine Flache von 245 gkm. Ihr gehoren 49 Ortsgemeinden an. Die Verbandsgemein-
den Arzfeld und Neuerburg zahlen insoweit zu den groRten Verbandsgemeinden in
Rheinland-Pfalz.

Bei den Verbandsgemeinden Altenahr, Arzfeld und Neuerburg wird mithin nicht von

einem immanenten Gebietsanderungsbedarf ausgegangen.

Die nicht kasernierten Soldatinnen und Soldaten, Zivilangehdrigen und Familienange-

horigen der auslandischen Stationierungsstreitkrafte werden mit einem Anteil von 50
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v. H. bertcksichtigt und der originaren Einwohnerzahl (Stichtag: 30. Juni 2009) hinzu-
gerechnet.

§ 130 Abs. 2 Satz 1 GemO sieht auch einen Anteil von 50 v. H. vor. So sind nach

§ 130 Abs. 1 Satz 1 GemO in den Fallen des § 51 Abs. 2 Satz 2 und 3 GemO (Bestel-
lung hauptamtlicher Beigeordneten in verbandsfreien Gemeinden und grof3en kreisan-
gehorigen Stadten) der Einwohnerzahl Familienangehdrige der nicht meldepflichtigen

Angehdrigen der Stationierungsstreitkrafte und nicht kasernierte Mitglieder der Statio-

nierungsstreitkrafte mit einem Anteil von 50 v. H. hinzuzurechnen.

§ 13 Abs. 1 Satz 2 der Kommunal-Besoldungsverordnung vom 15. November 1978
(GVBI. S. 710), zuletzt geandert durch Artikel 24 des Gesetzes vom 18. Juni 2013
(GVBI. S. 157), BS 2032-9, regelt, dass der Einwohnerzahl Familienangehdrige der
nicht meldepflichtigen Angehdrigen der Stationierungsstreitkrafte und nicht kasernierte
Mitglieder der Stationierungsstreitkrafte mit einem Anteil von 50 v. H. hinzuzurechnen

sind.

Demgegenuber stellt § 11 Abs. 4 Satz 1 Nr. 1 des Landesfinanzausgleichsgesetzes
(LFAG) vom 30. November 1999 (GVBI. S. 415), zuletzt geandert durch Artikel 2 des
Gesetzes vom 21. Dezember 2016 (GVBI. S. 583), BS 6022-1, auf einen Anteil von
40 v. H. ab. Danach betragt der zum Ausgleich besonderer Belastungen gewahrte
Leistungsansatz fur nicht kasernierte Soldatinnen und Soldaten, Zivilangehdrige und
Familienangehorige der auslandischen Stationierungsstreitkrafte bei Gemeinden

40 v. H. der nach dem Stand vom 30. Juni des Vorjahres von den zustandigen Woh-
nungsamtern der auslandischen Stationierungsstreitkrafte erfassten Angehorigen die-

ses Personenkreises.

Die nicht kasernierten Soldatinnen und Soldaten, Zivilangehdrigen und Familienange-
horigen der auslandischen Stationierungsstreitkrafte sind nicht in gleicher Weise wie
die im Melderegister mit Hauptwohnsitz in der jeweiligen Kommune verzeichneten
Einwohnerinnen und Einwohner zu berlcksichtigen. Davon auszugehen ist namlich,

dass diese Bevolkerungsgruppe die Leistungen der Kommunalverwaltungen und die
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kommunalen Einrichtungen vor Ort nicht im gleichen Umfang wie die Einwohnerinnen

und Einwohner mit Hauptwohnsitz in der Kommune nutzt.

Fur die verbandsfreien Gemeinden haben die Zahlen der nicht kasernierten Soldatin-
nen und Soldaten, Zivilangehorigen und Familienangehoérigen der auslandischen Sta-

tionierungsstreitkrafte keine nennenswerten Auswirkungen.

Bei seinen Untersuchungen sind von Herrn Professor Dr. Junkernheinrich 38 Ver-
bandsgemeinden unter 12 000 EW als Wohnsitz nicht kasernierter Soldatinnen und
Soldaten, Zivilangehdrigen und Familienangehorigen der Stationierungsstreitkrafte er-

mittelt worden.

Durch die Hinzurechnung eines Anteils von 50 v. H. der Zahl der nicht kasernierten
Soldatinnen und Soldaten, Zivilangehorigen und Familienangehorigen der Stationie-
rungsstreitkrafte hat nach den Untersuchungsergebnissen des Herrn Professors Dr.
Junkernheinrich allein die Verbandsgemeinde Baumholder die Mindesteinwohnerzahl
von 12 000 EW (originare Einwohnerzahl zum 30. Juni 2009: 9 861 EW zuzuglich

2 507 EW [50 % von 5 013 nicht kasernierten Soldatinnen und Soldaten, Zivilangeho-
rigen und Familienangehaorigen] ergibt eine modifizierte Einwohnerzahl von 12 368
EW) Uberschritten. Fur die Verbandsgemeinde Baumholder ist deshalb von Herrn Pro-
fessor Dr. Junkernheinrich kein immanenter Gebietsanderungsbedarf konstatiert wor-

den.

Die Ausnahmegriunde der landschaftlichen und topografischen Gegebenheiten sowie
der geografischen Grenzlage werden aufgrund ihrer engen inhaltlichen Verbindung
zusammengefasst, da sie ahnliche Dimensionen behandeln. So kann sich beispiels-
weise die topografische Barrierewirkung in Verbindung mit einer geografischen Grenz-
lage zu einem Nachbarstaat oder einem Nachbarland stark auf die Eignung fur eine

Gebietsanderung auswirken.
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Topografische Besonderheiten, die in Rheinland-Pfalz eine massive Barrierewirkung
fur eine Gebietsanderung entfalten, etwa extreme Hohen-, Mulden-, Tal- und Spornla-
gen, und daher allein einen hinreichenden Ausnahmegrund fur den unveranderten
Fortbestand einer verbandsfreien Gemeinde oder Verbandsgemeinde bilden, hat Herr
Professor Dr. Junkernheinrich nicht identifiziert. Landesweit sind von ihm ebenso we-
nig aufgrund der Lage einer verbandsfreien Gemeinde oder Verbandsgemeinde im
Verkehrsnetz oder der Lagebeziehungen der Siedlungen zueinander Hinderungs-
grunde festgestellt worden, die fur sich bereits einer Gebietsanderung entgegenste-

hen konnen.

Lediglich bei der Verbandsgemeinde Hagenbach hat er die geografische Lage an der
Grenze zu Frankreich und der Grenze zu Baden-Wirttemberg in Kombination mit der
unmittelbaren Nachbarschaft zu einer einzigen rheinland-pfalzischen Kommune, die

zudem einen anderen kommunalrechtlichen Status hat (verbandsfreie Gemeinde) und
eine verhaltnismallig hohe Einwohnerzahl aufweist, die Stadt Worth am Rhein (17 331
EW), als hinreichenden Ausnahmegrund fur ihren unveranderten Fortbestand angese-

hen.

In raumordnerischer und landesplanerischer Hinsicht sind fur Herrn Professor Dr. Jun-
kernheinrich keine besonderen Ausnahmegrinde ersichtlich gewesen, die allein den
unveranderten Fortbestand einer verbandsfreien Gemeinde mit weniger als

10 000 EW oder einer Verbandsgemeinde mit weniger als 12.000 EW rechtfertigen

konnen.

Letztlich hat Herr Professor Dr. Junkernheinrich bei elf Verbandsgemeinden mit weni-
ger als 12 000 EW hinreichende Ausnahmegriinde anerkannt. Dies sind die Ver-
bandsgemeinden Ulmen, Kirn-Land, Lauterecken, Rockenhausen, Altenahr, Arzfeld,
Neuerburg, Baumholder, Wollstein, Hagenbach und Dierdorf.

Demgegenuber ist er bei acht verbandsfreien Gemeinden und 55 Verbandsgemein-

den von einem immanenten Gebietsanderungsbedarf ausgegangen.
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Dabei handelt es sich um

die verbandsfreien Gemeinden Altrip, Budenheim, Stadt Herdorf, Stadt Kirn,
Lambsheim, Neuhofen, Stadt Osthofen und Romerberg

sowie

die Verbandsgemeinden Alsenz-Obermoschel, Altenglan, Bad Hénningen, Bad
Kreuznach, Bad Munster am Stein-Ebernburg, Braubach, Bruchmuhlbach-Miesau,
Daaden, Deidesheim, Dudenhofen, Flammersfeld, Gebhardshain, Glan-Munchweiler,
Guntersblum, Hahnstatten, Hauenstein, Heidesheim am Rhein, He3heim,
Hettenleidelheim, Hillesheim, Hochspeyer, Irrel, Kaiserslautern-Sid, Katzenelnbogen,
Kelberg, Kell am See, Krov-Bausendorf, Kyllburg, Loreley, Maikammer,
Manderscheid, Meisenheim, Monsheim, Nassau, Neumagen-Dhron, Obere Kyll,
Otterbach, Otterberg, Rhaunen, Rheinbdllen, Rhens, St. Goar-Oberwesel, Speicher,
Stromberg, Thaleischweiler-Froschen, Thalfang am Erbeskopf, Traben-Trarbach,
Treis-Karden, Wachenheim an der Weinstralle, Waldbreitbach, Waldmohr, Waldsee,
Wallhalben, Westhofen und Wolfstein.

Zusammenschlusse von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden
Nach § 2 Abs. 4 Satz 1 KomVwWRGrG sollen verbandsfreie Gemeinden und Verbands-
gemeinden mit benachbarten verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden

desselben Landkreises zusammengeschlossen werden.

Die Wahrnehmung der eigenen und der Ubertragenen Aufgaben in einer verbands-
freien Gemeinde oder in einer Verbandsgemeinde hat zu gewachsenen Verwaltungs-
und Einrichtungsstrukturen sowie funktionalen Verflechtungen gefihrt. Deshalb Iasst
sich ein Zusammenschluss ganzer verbandsfreier Gemeinden oder Verbandsgemein-
den mit dem geringstmdglichen organisatorischen und finanziellen Aufwand realisie-
ren. Dies gilt insbesondere auch, wenn der kommunale Zusammenschluss ohne An-

derung von Landkreisen vorgenommen wird.

§ 2 Abs. 4 Satz 2 KomVwRGrG lasst Ausnahmen von § 2 Abs. 4 Satz 1 KomVwRGrG
zu. Mithin konnen auf der Grundlage des § 2 Abs. 4 Satz 2 KomVwRGrG verbands-
freie Gemeinden oder Verbandsgemeinden, die in verschiedenen Landkreisen liegen,

49/348



zusammengeschlossen werden. Dies ist mit der einhergehenden Anderung einer
Landkreisgrenze und in der Form einer landkreisubergreifenden Losung maoglich. Eine
landkreistibergreifende Lésung soll bis zur Anderung einer Landkreisgrenze nur ber-
gangsweise realisiert werden. Nach § 2 Abs. 4 Satz 2 KomVwRGrG kommt ein Zu-
sammenschluss von verbandsfreien Gemeinden oder Verbandsgemeinden, die in un-
terschiedlichen Landkreisen liegen, in Betracht, vor allem wenn innerhalb desselben
Landkreises ein Zusammenschluss zu einer verbandsfreien Gemeinde oder Ver-
bandsgemeinde mit einer ausreichenden Leistungsfahigkeit, Wettbewerbsfahigkeit
und Verwaltungskraft nicht moglich ist. Mithin kann ein solcher Zusammenschluss
auch aus einem anderen als dem in § 2 Abs. 4 Satz 2 KomVwRGrG genannten Grund

vorgenommen werden.

Wie § 2 Abs. 4 Satz 3 KomVwRGrG regelt, kommen ferner in Ausnahmefallen eine
Eingliederung der Ortsgemeinden einer Verbandsgemeinde in mehrere andere Ver-
bandsgemeinden, ein Zusammenschluss der Ortsgemeinden einer Verbandsge-
meinde und der Ortsgemeinden mehrerer anderer Verbandsgemeinden zu einer
neuen Verbandsgemeinde sowie die Umgliederung einer Ortsgemeinde aus einer

Verbandsgemeinde in eine andere Verbandsgemeinde in Betracht.

§ 2 Abs. 5 KomVwWRGTrG fluhrt beispielhaft Kriterien fur Zusammenschlisse kommuna-
ler Gebietskorperschaften auf. Nach § 2 Abs. 5 KomVwWRGrG sind beim Zusammen-
schluss kommunaler Gebietskorperschaften vor allem die Erfordernisse der Raumord-
nung, landschaftliche und topografische Gegebenheiten, die offentliche Verkehrsinfra-
struktur, die Wirtschaftsstruktur und historische und religiose Bindungen und Bezie-

hungen zu bericksichtigen.

Herr Professor Dr. Junkernheinrich hat Neugliederungsoptionen fur die verbandsfreien
Gemeinden und Verbandsgemeinden, deren Einwohnerzahlen die gesetzlichen
Schwellenwerte unterschreiten und deren Gebietsanderungsbedarf von ihm konsta-
tiert worden ist, naher untersucht. Seine Ergebnisse dokumentiert der Untersuchungs-
bericht aus dem September 2012. Bei den anstehenden Gebietsanderungen sind die

Untersuchungen des Herrn Professors Dr. Junkernheinrich einbezogen worden.

50/348



Herr Professor Dr. Junkernheinrich hat seine Untersuchungen in drei Schritte geglie-
dert:

Zunachst ist von ihm eine fusionsorientierte Strukturanalyse fiur die funf Raumord-
nungsregionen des Landes (Mittelrhein-Westerwald, Trier-Eifel, Rheinhessen-Nahe,
Westpfalz und Rheinpfalz) durchgefuhrt worden.

Im Weiteren hat er fUr die einzelnen verbandsfreien Gemeinden und Verbandsge-
meinden mit einem von ihm festgestellten Gebietsanderungsbedarf grundsatzlich alle
Neugliederungsoptionen (ausschlief3lich Zusammenschlisse von verbandsfreien Ge-
meinden oder Verbandsgemeinden als Ganzes) im kreisangehorigen Bereich, die zu
kommunalen Gebietskorperschaften mit mehr als 12 000 EW fuhren werden, benannt
und bewertet. Nicht untersucht worden sind von ihm Konstellationen fur Zusammen-
schlisse zu kommunalen Gebietskorperschaften mit mehr als 38 568 EW, einer Fla-
che von mehr als 465 gkm oder mehr als 51 Ortsgemeinden. Nach der Begrindung
zu § 2 Abs. 5 KomVwWRGrG im Entwurf der Landesregierung flr ein Erstes Landesge-
setz zur Kommunal- und Verwaltungsreform sollen die Gebietséanderungen zu keinen
kommunalen Einheiten fuhren, die Uber die Grol3enverhaltnisse der derzeit groften
verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden wesentlich hinausgehen. Im
Zeitraum der Untersuchungen des Herrn Professors Dr. Junkernheinrich ist die Ver-
bandsgemeinde Montabaur die einwohnerstarkste Verbandsgemeinde im Land gewe-
sen. lhre Einwohnerzahl hat am 30. Juni 2012 bei 38 175 EW gelegen. Die Verbands-
gemeinde Prum ist mit 465 gkm die landesweit flachengrofte Verbandsgemeinde. Bis
zum 30. Juni 2014 hat die Verbandsgemeinde Bitburg-Land 51 Ortsgemeinden um-
fasst. Sie ist damit in Rheinland-Pfalz die Verbandsgemeinde mit den meisten Ortsge-

meinden gewesen.
Abschliel3end hat er die bewerteten Neugliederungsoptionen fur das gesamte Land zu

einem gesamtraumlichen kommunalen Gebietszuschnitt optimiert. Ziel dieser so ge-

nannten Gebietszuschnittsoptimierungsrechnung ist es, einen Gesamtlésungsvor-
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schlag fur die territoriale Neugliederung von verbandsfreien Gemeinden und Ver-
bandsgemeinden in Rheinland-Pfalz aufzuzeigen. Dazu hat Herr Professor Dr.
Junkernheinrich drei Varianten ausgearbeitet.

Um die Neugliederungsoptionen fir die verbandsfreien Gemeinden und Verbandsge-
meinden bewerten zu kdnnen, sind von Herrn Professor Dr. Junkernheinrich die ermit-
telten Auspragungen von Indikatoren fur bestimmte Zieldimensionen in ganze Punkt-
werte zwischen Null (Kriterien Uberhaupt nicht erflllt) und Funf (Kriterien voll erfullt)
Ubersetzt worden. Diese Normierung lasst eine Einbeziehung und Gewichtung von In-

dikatoren mit unterschiedlichen Messskalen zu.

Eine Optimierung der kommunalen Gebietsstrukturen erfordert, dass die Ziele der
kommunalen Leistungsfahigkeit und der Blrgernahe einhergehend mit einem Dispari-

tatenausgleich angestrebt werden.

Eine hohe kommunale Leistungsfahigkeit lasst sich zum einen durch eine Vergrofle-
rung der Gebietseinheiten erreichen. Aufgrund einer besseren Auslastung der Produk-
tionsfaktoren werden Skaleneffekte ermoglicht und damit Produktionskosten der 6f-
fentlichen Leistungserbringung gesenkt. Der unter dem Begriff ,zunehmende Skalen-
ertrage“ oder ,Economies of Scale” bekannte Effekt beschreibt Produktionsprozesse,
bei denen eine Erhdhung des Inputs eine Uberproportionale Outputsteigerung und in-
folgedessen sinkende Stlickkosten bewirkt. Wesentliche Grunde flr zunehmende
Skalenertrage kdnnen Spezialisierungsvorteile oder Lerneffekte (Vorteile von Arbeits-
teilung und Professionalisierung), Fixkostendegression (Verteilung der Fixkosten auf
grélReren Output) sowie Mechanisierung oder Automatisierung (Nutzung nicht
menschlicher Arbeitskraft) sein. Zum anderen ist durch eine Anpassung des Verwal-
tungszuschnitts an funktionsraumliche Einheiten (Arbeitsmarktregion, Schuleinzugs-
gebiet, zentralértlicher Verflechtungsbereich) eine Erhéhung der Aquivalenz zwischen
Kostentragern, Nutzern und Anbietern moéglich. Dadurch kénnen effizienzmindernde
Spillover-Effekte verhindert und eine bessere Zuordnung der Finanzierungsverantwor-

tung hergestellt werden. Des Weiteren lassen sich Transaktionskosten, wie sie bei der
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Kooperation zwischen mehreren Kommunen entstehen, etwa durch den Wegfall von

Vetospielern, vermindern.

Das Ziel der kommunalen Leistungsfahigkeit wird hauptsachlich durch die fiskalische
Situation (finanzielles Potenzial, Wirtschaftlichkeit der Verwaltung) einer Kommune so-
wie durch deren demografische Entwicklungsfahigkeit (Einfluss auf die HOhe der Ein-

nahmen und Ausgaben) beeinflusst.

Die Zieldimension der kommunalen Leistungsfahigkeit hat Herr Professor Dr.
Junkernheinrich anhand der Kriterien der fiskalischen Situation und der demografi-

schen Entwicklung beurteilt.

Das Kriterium der fiskalischen Situation ist von ihm Uber die Indikatoren der Steuer-
kraft und der Kredite zur Liquiditatssicherung dargestellt worden. Dies ermoglicht eine
einnahmenseitige und haushaltsergebnisorientierte Betrachtung. Dabei identifiziert die
haushaltsergebnisorientierte Betrachtung vor allem in Defiziten begrindete Haushalts-
problemlagen. Zugrunde gelegt hat Herr Professor Dr. Junkernheinrich bei den Kredi-
ten zur Liquiditatssicherung die Betrage zum Stichtag des 31. Dezember 2009 und
beim Indikator der Steuerkraft die Daten des Zeitraums von 2001 bis 2009, was einen
langfristigen Ruckblick erlaubt. Ziel der Gebietsoptimierung sind administrative
Raume, die eine ahnliche fiskalische Leistungsfahigkeit haben. Dazu bedarf es grund-
satzlich eines Zusammenschlusses steuerkraftschwacher und steuerkraftstarker Kom-
munen und einer Schaffung von Kommunen mit einem Niveau der Kredite zur Liquidi-
tatssicherung nahe dem rheinland-pfalzischen Durchschnitt. Demnach ist die Neuglie-
derungsoption, deren Steuerkraft und Schulden aus Krediten zur Liquiditatssicherung
mdglichst genau, das heif3t zwischen -0,5 und +0,5 Standardabweichungen, den Mit-
telwerten der verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden in Rheinland-Pfalz
entsprechen, mit der hochsten Punktzahl bewertet. Mit zunehmender Entfernung vom
Mittelwert nimmt der Punktwert sukzessive um einen Punkt je 0,5 Standardabwei-

chungen ab.
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Zur Beurteilung des Kriteriums der demografischen Entwicklung hat Herr Professor
Dr. Junkernheinrich auf die Indikatoren der Einwohnerentwicklung bis zum Jahr 2020
und der Einwohnerzahl im Jahr 2020 zurlckgegriffen. Die Leistungsfahigkeit einer
Kommune hangt auch vom vorhandenen und kinftigen demografischen Potenzial,
das in erheblichem Mal} die kommunale Einnahmen- und Ausgabenseite bestimmt,
ab. Aufgrund der prognostizierten Einwohnerentwicklung lasst sich die Groflie des de-
mografischen Potenzials abschatzen. Ziel sind demografisch stabile Kommunen, die
auch in Zukunft eine hohe Leistungsfahigkeit gewahrleisten kdnnen. Der Indikator der
Einwohnerzahl im Jahr 2020 préaferiert folglich Neugliederungsoptionen, die Uber dem
berechneten landesweiten Einwohner-Mittelwert (14 805 EW) liegen. Die Neugliede-
rungsoption, die im Jahr 2020 mindestens eine prognostizierte Einwohnerzahl von

22 000 EW aufweist, ist von Herrn Professor Dr. Junkernheinrich mit der hochsten
Punktzahl bewertet worden. Ohne Punkt ist bei ihm eine Neugliederungsoption mit ei-
ner prognostizierten Einwohnerzahl unterhalb dieses Mittelwertes geblieben. Der Indi-
kator der Einwohnerentwicklung bis zum Jahr 2020 bevorzugt eine Neugliederungsop-
tion, bei der fur die Zukunft von einer ausgeglichenen Einwohnerentwicklung ausge-
gangen wird. Somit sollen neu gebildete oder umgebildete kommunale Einheiten kei-
nen extremen Einwohnerriickgang, aber auch kein zu starkes Einwohnerwachstum
haben. Demnach sind Neugliederungsoptionen mit einer erwarteten Bevolkerungsver-
anderung (positiv oder negativ) bis zum Jahr 2020 von unter 1 % am hochsten und

von uber 5 % ohne Punkt bewertet.

Eine grol3e Burgernahe hat Herr Professor Dr. Junkernheinrich als gegeben erachtet,
wenn die Kommunalverwaltung gut erreichbar ist und ein praferenzgerechtes Leis-

tungsangebot bereitstellt.

Die Auspragung der Zieldimension der Burgernahe hangt von der raumlichen Nahe
und Verflechtung potenzieller Partner fur einen Gebietszusammenschluss (Kongruenz
von Verwaltungs- und Funktionalraum) und der Ortsgrofe (Moglichkeit der Praferenz-
enthillung [ausreichende Abbildung der Nachfrage der Burgerinnen und Burger nach
offentlichen Leistungen] und Praferenzbedienung [adaquate Erfullung der Nachfrage
der Burgerinnen und Burger nach offentlichen Leistungen]) ab.
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Fur die Zieldimension der Blurgernahe hat Herr Professor Dr. Junkernheinrich die Kri-
terien der raumlichen Nahe und Verflechtung sowie der Ortsgrofe herangezogen.

Das Kriterium der raumlichen Nahe und Verflechtung ist von ihm tber die Indikatoren
der Pendlerverflechtung, der die Wohn- und Arbeitsortbeziehungen der sozialversi-
cherungspflichtig Beschaftigten abbildet, und die Entfernung dargestellt worden.

Eine burgernahe Verwaltungsleistung setzt eine strukturelle Verflechtung potenzieller
Neugliederungspartner voraus. Gleichzeitig indiziert eine starke Pendlerverflechtung,
dass durch die entsprechende Neugliederungsoption eine hohere Kongruenz von
Funktional- und Verwaltungsraum erreicht werden kann. Eine birgernahe Verwaltung
erfordert eine gute Erreichbarkeit. Deshalb wird die Entfernung zwischen den Verwal-
tungssitzen der bisherigen kommunalen Gebietskorperschaften in StralRenkilometern
berucksichtigt. Vor dem Hintergrund werden Neugliederungen, die hohe Pendlerver-
flechtungen und geringe raumliche Entfernungen zwischen den Verwaltungssitzen der
an den Gebietsanderungsmalinahmen beteiligten verbandsfreien Gemeinden und
Verbandsgemeinden aufweisen, angestrebt. Ziel des Indikators der Pendlerverflech-
tung ist nicht der raumliche Disparitatenausgleich, sondern die Schaffung kongruenter
Funktional- und Verwaltungsraume. Ein kommunaler Gebietszuschnitt, der die Pend-
lerstrome einbezieht, ermdglicht, eventuell auftretende externe Effekte der Infrastruk-
turbereitstellung zu internalisieren. Deshalb liegt die Punktzahl einer Neugliede-
rungsoption umso hoher, je starker die Auspragung der Pendlerverflechtungen zwi-
schen den Neugliederungspartnern ist. Mit der Hochstpunktzahl bewertet hat Herr
Professor Dr. Junkernheinrich die Konstellation, bei der mehr als 12,5 % der sozialver-
sicherungspflichtig Beschaftigten zwischen den Neugliederungspartnern pendeln. Je
Abnahme des Pendleranteils um 2,5 % verringert sich die Punktzahl um einen ganzen
Punkt. Folglich bleibt eine Neugliederungsoption mit einem Pendleranteil unter 2,5 %
ohne Punkt. Bei der Entfernung zwischen den Verwaltungssitzen zweier Neugliede-
rungspartner hat Herr Professor Dr. Junkernheinrich einen Entfernungswert unter

10 Kilometern mit der Hochstpunktzahl bewertet. Die vergebene Punktzahl nimmt pro
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weitere funf Entfernungskilometern um einen Punkt ab. Ohne Punkt bleibt eine Entfer-
nung von mehr als 30 Kilometern. Fur eine Neugliederungsoption mit mehr als zwei

Fusionspartnern wird vom Mittelwert ausgegangen.

Beim Kriterium der OrtsgroRe hat Herr Professor Dr. Junkernheinrich auf die Indikato-
ren der Flache und der Einwohnerzahl im Jahr 2009 abgestellt. Kleine administrative
Einheiten fordern die burgernahe Aufgabenwahrnehmung, gro3e administrative Ein-
heiten verbessern die Wirtschaftlichkeit der Aufgabenerledigung. Ziel ist, durch Neu-
gliederungen auf der Ebene der verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden
zu kommunalen Gebietskorperschaften mit Einwohnerzahlen und Flachen tUber den
aktuellen landesweiten Durchschnittswerten zu kommen. Gleichzeitig durfen die neu
gebildeten oder umgebildeten kommunalen Einheiten nicht zu gro3 werden. Nur dann
lassen sich das Kriterium der birgernahen kommunalen Selbstverwaltung erflllen und

eine homogenere Kommunalstruktur erreichen.

Im Hinblick auf den Indikator der Flache hat Herr Professor Dr. Junkernheinrich die
Neugliederungsoption, deren Gebietsgrofie das arithmetische Mittel aller verbands-
freien Gemeinden und Verbandsgemeinden im Land um weniger als zwei Stan-
dardabweichungen Uberschreitet, am hochsten bewertet. Ab diesem Schwellenwert
reduziert sich die Punktzahl mit steigender Grolde um einen Punkt je 0,5 Standardab-
weichungen. Der Indikator der Einwohnerzahl im Jahr 2009 ist von Herrn Professor

Dr. Junkernheinrich entsprechend bewertet worden.

FUr die konkreten Gebietsanderungsmalinahmen muss zwischen den teilweise wider-
streitenden Zieldimensionen der kommunalen Leistungsfahigkeit (tendenziell groRe
Gebietseinheiten) und der Burgernahe (tendenziell kleine Gebietseinheiten) abgewo-

gen werden.
Im Hinblick auf eine zukunftsfahige Entwicklung im kommunalen Bereich gilt es einen

madglichst weitgehenden Ausgleich von Disparitaten herbeizufihren. Zwischen den

Kommunen im Land bestehen teilweise erhebliche Disparitaten bei der Flachengrole,
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der finanziellen Leistungsfahigkeit, dem demografischen Potenzial und anderen Merk-
malen. Diese Allokation von Ressourcen hat zur Entstehung entwicklungsstarker und

entwicklungsschwacher Kommunen beigetragen.

Der horizontale und vertikale Finanzausgleich mindert zwar die mit einem gesamt-
raumlich unausgewogenen Wachstum entstehenden Disparitaten. Eine am Ausgleich
orientierte Struktur kann allerdings dazu beitragen, negative Effekte bereits im Voraus
zu vermeiden und die mit dem Instrumentarium des Finanzausgleichs verbundenen

potenziellen Ineffizienzen zu reduzieren.

Der Disparitatenausgleich wird nicht durch eigenstandige Kriterien beeinflusst. Viel-
mehr fuhrt die zielgerichtete Kombination unterschiedlicher Auspragungen von Krite-
rien automatisch zu deren Ausgleich. Somit stellt der Disparitatenausgleich keine ei-
gene Zieldimension der Optimierung der kommunalen Gebietsstrukturen dar. Aller-
dings bildet der Disparitatenausgleich ein wichtiges Instrument, um eine langfristig

leistungsfahige kommunale Gebietsstruktur im gesamten Land zu schaffen.

Auf der Grundlage der ermittelten und bewerteten einzelgemeindlichen Neugliede-
rungsoptionen hat Herr Professor Dr. Junkernheinrich einen optimierten Gesamtlo-
sungsvorschlag fur alle verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden mit ei-
nem von ihm festgestellten Gebietsanderungsbedarf im Land durch ein iteratives Ver-
fahren ausgearbeitet. Den Gesamtlésungsvorschlag gibt es in drei Varianten, die un-
terschiedlichen Bedingungen und Voraussetzungen folgen. Der Gesamtlosungsvor-
schlag weist den hochstmoglichen durchschnittlichen Punktwert aller von ihm erfass-

ten Neugliederungsoptionen auf.

Die erste Neugliederungsvariante lasst die seinerzeit bereits gesetzlich geregelten
freiwilligen Gebietsanderungsmalinahmen unberucksichtigt. Dabei handelt es sich um
die freiwillige Gebietsanderung der Verbandsgemeinde Neumagen-Dhron in Form ei-
ner Eingliederung ihrer drei Ortsgemeinden Neumagen-Dhron, Minheim und Piesport
in die Verbandsgemeinde Bernkastel-Kues und die Eingliederung ihrer vierten Ortsge-
meinde, der Ortsgemeinde Trittenheim, in die Verbandsgemeinde Schweich an der
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Roémischen Weinstralle im Landkreis Trier-Saarburg zum 1. Januar 2012, die freiwil-
lige Bildung der neuen Verbandsgemeinde Braubach-Loreley aus den Verbandsge-
meinden Braubach und Loreley zum 1. Juli 2012 und die freiwillige Bildung der neuen
Verbandsgemeinde Otterbach-Otterberg aus den Verbandsgemeinden Otterbach und
Otterberg zum 1. Juli 2014. Ferner spart die erste Neugliederungsvariante die drei
freiwilligen Gebietsanderungsmalinahmen, fur die zum Zeitpunkt der Untersuchungen
durch Herrn Professor Dr. Junkernheinrich die Gesetzgebungsverfahren kurzfristig be-
vorgestanden haben, aus. Mithin erfasst sie nicht die freiwilligen Zusammenschlisse
der verbandsfreien Stadt Osthofen und der Verbandsgemeinde Westhofen zur neuen
Verbandsgemeinde Wonnegau, der Verbandsgemeinden Rhens und Untermosel zur
neuen Verbandsgemeinde Rhein-Mosel sowie der verbandsfreien Gemeinde
Roémerberg und der Verbandsgemeinde Dudenhofen zur neuen Verbandsgemeinde

Roémerberg-Dudenhofen.

Die zweite Neugliederungsvariante bezieht dartber hinaus keine Neugliederungsop-

tion unter Beteiligung einer verbandsfreien Gemeinde mit mehr als 10 000 EW ein.

Bei der dritten Neugliederungsvariante sind zudem soweit als moglich Neugliede-
rungsoptionen unter Beteiligung einer Kommune ohne eigenen Gebietsanderungsbe-

darf aul3en vor gelassen worden.

Der Gesamtlésungsvorschlag enthalt zum Teil Neugliederungsoptionen, die in den
Fallen der einzelgemeindlichen Bewertungen nicht die hochsten Punktwerte erzielt ha-
ben.

Zur Ermittlung des Gesamtldsungsvorschlags ist zunachst die unter allen 610 ermittel-
ten Neugliederungsoptionen mit der hochsten Punktzahl bewertete Konstellation ge-
setzt worden. Alle weiteren Neugliederungsoptionen mit dem bereits gesetzten Neu-
gliederungspartner haben fur den Gesamtldsungsvorschlag nicht mehr zur Verfligung
gestanden. Im Weiteren sind die Neugliederungsoption mit dem zweithéchsten Punkt-

wert fur den Gesamtlosungsvorschlag gesetzt und die dann nicht mehr moglichen
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Konstellationen aussortiert worden. Das Verfahren hat mit der Auswahl aller Neuglie-
derungsoptionen fur den Gesamtlosungsvorschlag ein Zwischenergebnis erreicht.
Trotz des eng definierten Verfahrensalgorithmus sind Situationen mit einem zusatzli-
chen Abwagungserfordernis entstanden. So sind in den Fallen einer Punktgleichheit
landkreisinterne Neugliederungsoptionen bevorzugt worden. Um den Neugliederungs-
aufwand gering zu halten, wird es als vorteilhaft erachtet, wenn alle Neugliederungs-
partner demselben Landkreis angehoren. Ferner sind Neugliederungsoptionen nur un-
ter Beteiligung von Kommunen mit gleichem kommunalrechtlichen Status bevorzugt
und daher Zusammenschlisse von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemein-

den nach Mdglichkeit vermieden worden. Abrundend hat es vereinzelt einer Korrektur

der Zuordnung der Neugliederungspartner bedurft, um fur alle verbandsfreien Ge-

meinden und Verbandsgemeinden mit einem konstatierten Gebietsanderungsbedarf

eine sachgerechte Gebietsanderungsoption in den Gesamtlésungsvorschlag aufneh-

men zu konnen. Diese Vorgehensweise ist fur alle Varianten unter Berucksichtigung

der variantenspezifischen Rahmenbedingungen durchgefuhrt worden.

Eine Umsetzung der ersten bis dritten Neugliederungsvariante wird nach den Untersu-

chungen des Herrn Professors Dr. Junkernheinrich die folgenden Auswirkungen ent-

falten:

Aktueller
Gebietsstand

Neugliederungsvariante

und Neugliederungsopti-
onen unter Beteiligung
von Verbandsgemein-
den)

Zahl der Einwohnerinnen 15 096 20 162 19 895 18 430
und Einwohner (+5 066) (+4 799) (+3 334)
Flache (Quadratkilome- 94,3 125,9 124,3 115,1
ter) (+31,6) (+30,0) (+20,8)
Zahl der Ortsgemeinden 14 18 19 17
(nur Verbandsgemeinden (+4) (+5) (+3)
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Steuerkraft in Euro je EW 540 554 558 955
(+14) (+18) (+15)
Kredite zur Liquiditatssi- 290 257 253 264
cherung in Euro je EW (-33) (-37) (-26)
Bevolkerungsentwicklung -2,1 -2,11 -2,08 -2,08
in Prozent (-0,01) (+0,02) (+0,02)

Freiwillige Gebietsdnderungen von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemein-

den

Bis zum 30. Juni 2012 ist eine Freiwilligkeitsphase der Kommunal- und Verwaltungs-
reform angesetzt gewesen. In der Freiwilligkeitsphase haben verbandsfreie Gemein-
den und Verbandsgemeinden selbst auf Gebietsanderungen im Sinne der Zielsetzung

der Kommunal- und Verwaltungsreform hinwirken kénnen.

Regelungen fur freiwillige Gebietsanderungen von verbandsfreien Gemeinden und
Verbandsgemeinden enthalt § 3 KomVwRGrG.

Nach § 3 Abs. 1 und 2 KomVwWRGrG bedarf es flur eine freiwillige Gebietsanderung
von verbandsfreien Gemeinden oder Verbandsgemeinden der Ubereinstimmenden
Beschlusse der Rate dieser Kommunen. Daruber hinaus verlangt § 3 Abs. 1 und 2
KomVWwRGTrG in jeder beteiligten Verbandsgemeinde die zustimmenden Beschllsse
der Ortsgemeinderate einer Mehrheit der Ortsgemeinden mit einer Mehrheit der Ein-

wohnerinnen und Einwohner der Verbandsgemeinde.
§ 3 Abs. 3 KomVwWRGTrG stellt klar, dass zu einer freiwilligen Gebietsanderung von
verbandsfreien Gemeinden oder Verbandsgemeinden mit gleichzeitiger Anderung ei-

ner Landkreisgrenze die betroffenen Landkreise anzuhoéren sind.

Die Stellungnahmen der Landkreise zu der gemeindlichen Gebietsanderung missen

in den Abwagungs- und Entscheidungsprozess einfliel3en.
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Fur freiwillige Gebietsanderungen von verbandsfreien Gemeinden oder Verbandsge-
meinden hat das Land einmalige einwohnerbezogene Zuweisungen, so genannte

,Hochzeitspramien®, gewahrt.

Naheres dazu hat der durch Artikel 1 Nr. 9 des Vierten Landesgesetzes zur Anderung
des Landesfinanzausgleichsgesetzes vom 7. Juli 2009 (GVBI. S. 272) in das Landesfi-
nanzausgleichsgesetz eingeflgte § 17 a geregelt.

Empfangerin der Zuweisung ist die aufnehmende oder neu gebildete kommunale Ge-
bietskorperschaft gewesen. Die Zuweisung hat sich nach der Einwohnerzahl der klei-
neren an einer Gebietsanderung beteiligten verbandsfreien Gemeinde oder Verbands-
gemeinde gerichtet. Bei mehr als zwei an der Gebietsanderung beteiligten verbands-
freien Gemeinden oder Verbandsgemeinden haben die Einwohnerzahlen der kleine-
ren Partner gegolten. Ferner hat sich die Hohe der Zuweisungsbetrage je Einwohnerin
und Einwohner nach dem Jahr, in dem der letzte der notwendigen BeschlUsse der
Rate der an der Gebietsanderung beteiligten verbandsfreien Gemeinden oder Ver-
bandsgemeinden gefasst worden ist, bestimmt. Folgende Zuweisungsbetrage je Ein-
wohnerin und Einwohner sind seitens des Landes fur freiwillige Gebietsanderungen

von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden gewahrt worden:

fur die ersten 5 000 EW 2010: 130 Euro,
2011: 100 Euro und
2012: 70 Euro;

far die weiteren Einwohnerinnen und Einwohner: 2010: 100 Euro je EW,
2011: 80 Euro je EW und
2012: 50 Euro je EW.

Die Zuweisungen sind zur Finanzierung der im Zusammenhang mit den freiwilligen

Gebietsanderungen einmalig oder voribergehend anfallenden Aufwendungen, zum
Abbau von Schulden und zur Finanzierung von MaRnahmen, die einer strukturellen
Entwicklung der umgebildeten oder neuen kommunalen Gebietskorperschaften die-

nen, gedacht gewesen.
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Keine einmaligen Zuweisungen hat das Land fur eine freiwillige Umgliederung von
Ortsgemeinden aus einer Verbandsgemeinde in eine andere Verbandsgemeinde in

Aussicht gestellt.

Auler den ,Hochzeitspramien® sind seitens des Landes Projektforderungen aus An-
lass freiwilliger Gebietsanderungen von verbandsfreien Gemeinden oder Verbandsge-
meinden bewilligt oder signalisiert worden. Dabei handelt es sich um Forderungen von
Projekten, die in einem Kontext der Gebietsanderung stehen und strukturellen Verbes-
serungen in den umgebildeten oder neuen kommunalen Gebietskorperschaften die-
nen. Die Projektforderungen bei freiwilligen Gebietsanderungen von verbandsfreien
Gemeinden und Verbandsgemeinden sind hinsichtlich der Forderzeitpunkte und der
Hohe der Fordersatze vorteilhafter als in den Regelfallen (vgl. Drucksache 15/4488, S.
33; Begrundung zu Artikel 1 § 3 des Gesetzentwurfs der Landesregierung fur ein Ers-

tes Landesgesetz zur Kommunal- und Verwaltungsreform).

Auf der Grundlage der erforderlichen zustimmenden Beschlisse der kommunalen

Vertretungen sind als freiwillige Gebietsanderungsmalinahmen

- die Eingliederung der verbandsfreien Stadt Cochem in die Verbandsgemeinde
Cochem-Land (umbenannt in Verbandsgemeinde Cochem) am 7. Juni 2009 durch
das Landesgesetz vom 18. Februar 2009 (GVBI. S. 79, BS 2020-82),

- die Gebietsanderung der Verbandsgemeinde Neumagen-Dhron in Form der Ein-
gliederung ihrer drei Ortsgemeinden Neumagen-Dhron, Minheim und Piesport in
die Verbandsgemeinde Bernkastel-Kues und der Eingliederung ihrer vierten Orts-
gemeinde, der Ortsgemeinde Trittenheim, in die Verbandsgemeinde Schweich an
der Rédmischen WeinstralRe im Landkreis Trier-Saarburg am 1. Januar 2012 durch
das Landesgesetz vom 26. September 2011 (GVBI. S. 373, BS 2020-83),

- die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Braubach-Loreley aus den Verbandsge-
meinden Braubach und Loreley am 1. Juli 2012 durch das Landesgesetz vom
20. Dezember 2011 (GVBI. S. 417, BS 2020-84),
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die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Otterbach-Otterberg aus den Verbands-
gemeinden Otterbach und Otterberg am 1. Juli 2014 durch das Landesgesetz vom
20. Dezember 2011 (GVBI. S. 420, BS 2020-85),

die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Wonnegau aus der verbandsfreien Stadt
Osthofen und der Verbandsgemeinde Westhofen am 1. Juli 2014 durch das Lan-
desgesetz vom 19. Dezember 2012 (GVBI. S. 406, BS 2020-86),

die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Rhein-Mosel aus den Verbandsgemein-
den Rhens und Untermosel am 1. Juli 2014 durch das Landesgesetz vom 8. Mai
2013 (GVBI. S. 132, BS 2020-87),

die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Romerberg-Dudenhofen aus der ver-
bandsfreien Gemeinde Romerberg und der Verbandsgemeinde Dudenhofen am

1. Juli 2014 durch das Landesgesetz vom 8. Mai 2013 (GVBI. S. 135, BS 2020-88),
die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Lauterecken-Wolfstein aus den Ver-
bandsgemeinden Lauterecken und Wolfstein am 1. Juli 2014 durch das Landesge-
setz vom 22. November 2013 (GVBI. S. 479, BS 2020-89),

die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Waldsee (die neue Verbandsgemeinde
fuhrt seit dem 1. Januar 2016 den Namen "Verbandsgemeinde Rheinauen") aus
den verbandsfreien Gemeinden Altrip und Neuhofen und der Verbandsgemeinde
Waldsee am 1. Juli 2014 durch das Landesgesetz vom 22. November 2013 (GVBI.
S. 482, BS 2020-90),

die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Bitburger Land aus den Verbandsge-
meinden Bitburg-Land und Kyllburg am 1. Juli 2014 durch das Landesgesetz vom
22. November 2013 (GVBI. S. 486, BS 2020-91) und

die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Lambsheim-Hel3heim aus der verbands-
freien Gemeinde Lambsheim und der Verbandsgemeinde He3heim am 1. Juli 2014
durch Artikel 1 des Landesgesetzes Uber freiwillige Gebietsanderungen der Ge-
meinde Lambsheim und der Verbandsgemeinde Hel3heim sowie der Stadte Bad
Kreuznach und Bad Munster am Stein-Ebernburg vom 22. November 2013 (GVBI.
S. 489, BS 2020-92)

realisiert worden.
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Ferner hat das Landesgesetz vom 22. November 2013 (GVBI. S. 494, BS 2020-94)
die Gebietsanderung der Verbandsgemeinde Treis-Karden in Form einer Eingliede-
rung ihrer Ortsgemeinden Lieg, Lutz, Moselkern, Miden (Mosel), Pommern und Treis-
Karden in die Verbandsgemeinde Cochem, ihrer Ortsgemeinden Binningen, Brieden,
Brohl, Dinfus, Forst (Eifel), Kail, Mdntenich und Roes in die Verbandsgemeinde
Kaisersesch und ihrer Ortsgemeinden Lahr, Morsdorf und Zilshausen in die Verbands-
gemeinde Kastellaun im Rhein-Hunsruck-Kreis zum 1. Juli 2014 geregelt.

Zudem sind durch Landesverordnung vom 24. November 2013 (GVBI. S. 503,

BS 2020-1-20) die Ausgliederung der Stadt Bad Munster am Stein-Ebernburg aus der
Verbandsgemeinde Bad Munster am Stein-Ebernburg sowie die freiwillige Auflosung
der Stadt Bad Munster am Stein-Ebernburg und Eingliederung ihres Gebietes in die
Stadt Bad Kreuznach zum 1. Juli 2014 geregelt worden. Die um das Gebiet von Bad
Munster am Stein-Ebernburg verkleinerte Verbandsgemeinde Bad Munster am Stein-

Ebernburg wird vorubergehend fortbestehen.

Auf konsensualer Basis im kommunalen Bereich sind auch

- die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Landstuhl aus den Verbandsgemeinden
Landstuhl und Kaiserslautern-Sad zum 1. Juli 2019 durch Landesgesetz vom
27. November 2015 (GVBI. S. 413, BS 2020-105),

- die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Betzdorf-Gebhardshain aus den Ver-
bandsgemeinden Betzdorf und Gebhardshain zum 1. Januar 2017 durch Landesge-
setz vom 8. Marz 2016 (GVBI. S. 182, BS 2020-106),

- die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Leiningerland aus den Verbandsgemein-
den Grunstadt-Land und Hettenleidelheim zum 1. Januar 2018 durch Landesgesetz
vom 8. Marz 2016 (GVBI. S. 185, BS 2020-107),

- die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Kusel-Altenglan aus den Verbandsge-
meinden Altenglan und Kusel zum 1. Januar 2018 durch Landesgesetz vom
8. Marz 2016 (GVBI. S. 188, BS 2020-108),

- die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Oberes Glantal aus den Verbandsge-
meinden Glan-Munchweiler, Schonenberg-Kubelberg und Waldmohr zum 1. Januar
2017 durch Landesgesetz vom 22. Juli 2016 (GVBI. S. 305, BS 2020-109),
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die Eingliederung der Verbandsgemeinde Heidesheim am Rhein mit ihren Ortsge-
meinden Heidesheim am Rhein und Wackernheim in die Stadt Ingelheim am Rhein
zum 1. Juli 2019 durch Landesgesetz vom 22. Juli 2016 (GVBI. S. 309, BS 2020-
110) und

die Gebietsanderung der Verbandsgemeinde Bad Munster am Stein-Ebernburg in
der Form der Eingliederung ihrer Ortsgemeinden Duchroth, Niederhausen,
Norheim, Oberhausen an der Nahe und Traisen in die Verbandsgemeinde
Rudesheim und der Eingliederung ihrer anderen Ortsgemeinden, der Ortsgemein-
den Altenbamberg, Feilbingert, Hallgarten und Hochstatten, in die Verbandsge-
meinde Bad Kreuznach zum 1. Januar 2017 durch Landesgesetz vom 21. Oktober
2016 (GVBI. S. 551, BS 2020-111),

die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Rengsdorf-Waldbreitbach aus den Ver-
bandsgemeinden Rengsdorf und Waldbreitbach zum 1. Januar 2018 durch Landes-
gesetz vom 4. April 2017 (GVBI. S. 75, BS 2020-112) und

die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Aar-Einrich aus den Verbandsgemein-
den Hahnstatten und Katzenelnbogen zum 1. Juli 2019 durch Landesgesetz vom
7. Februar 2018 (GVBI. S. 5)

geregelt worden.

Nicht auf freiwilliger Basis herbeigefihrte Gebietsdnderungen von verbandsfreien Ge-

meinden und Verbandsgemeinden

Nicht auf freiwilliger Basis sind

die Eingliederung der verbandsfreien Stadt Herdorf in die Verbandsgemeinde
Daaden (die umgebildete Verbandsgemeinde fuhrt den Namen "Verbandsge-
meinde Herdorf-Daaden") am 1. Juli 2014 durch das Landesgesetz vom 20. De-
zember 2013 (GVBI. S. 539, BS 2020-95),

die Eingliederung der Verbandsgemeinde Maikammer in die Verbandsgemeinde
Edenkoben am 1. Juli 2014 durch das Landesgesetz vom 20. Dezember 2013
(GVBI. S. 541, BS 2020-96),

die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Traben-Trarbach aus den Verbandsge-
meinden Krov-Bausendorf und Traben-Trarbach am 1. Juli 2014 durch das Landes-
gesetz vom 20. Dezember 2013 (GVBI. S. 543, BS 2020-97),
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- die Eingliederung der Verbandsgemeinde Manderscheid in die Verbandsgemeinde
Wittlich-Land am 1. Juli 2014 durch das Landesgesetz vom 20. Dezember 2013
(GVBI. S. 545, BS 2020-98),

- die Eingliederung der Verbandsgemeinde Guntersblum in die Verbandsgemeinde
Nierstein-Oppenheim (die umgebildete Verbandsgemeinde flihrt den Namen "Ver-
bandsgemeinde Rhein-Selz") am 1. Juli 2014 durch das Landesgesetz vom 20. De-
zember 2013 (GVBI. S. 547, BS 2020-99),

- die Eingliederung der Verbandsgemeinde Irrel in die Verbandsgemeinde Neuerburg
(die umgebildete Verbandsgemeinde flihrt den Namen "Verbandsgemeinde
Sudeifel") am 1. Juli 2014 durch das Landesgesetz vom 20. Dezember 2013 (GVBI.
S. 549, BS 2020-100),

- die Bildung der neuen Verbandsgemeinde Thaleischweiler-Froschen - Wallhalben
(die neue Verbandsgemeinde flhrt seit dem 1. Januar 2016 den Namen "Ver-
bandsgemeinde Thaleischweiler-Wallhalben") aus den Verbandsgemeinden
Thaleischweiler-Froschen und Wallhalben am 1. Juli 2014 durch das Landesgesetz
vom 20. Dezember 2013 (GVBI. S. 551, BS 2020-101) und

- die Eingliederung der Verbandsgemeinde Hochspeyer in die Verbandsgemeinde
Enkenbach-Alsenborn am 1. Juli 2014 durch das Landesgesetz vom 20. Dezember
2013 (GVBI. S. 553, BS 2020-102)

vorgenommen worden.

Der Verfassungsgerichtshof Rheinland-Pfalz hat mit Urteil vom 8. Juni 2015,
VGH N 18/14, das Landesgesetz uber die Eingliederung der Verbandsgemeinde
Maikammer in die Verbandsgemeinde Edenkoben fur unvereinbar mit Artikel 49
Abs. 1 bis 3 LV und daher flr nichtig erklart.

Des Weiteren sind vom Verfassungsgerichtshof Rheinland-Pfalz
- mit Urteil vom 29. Juni 2015, VGH N 7/14, der Normenkontrollantrag der Verbands-
gemeinde Irrel zum Landesgesetz Uber die Eingliederung der Verbandsgemeinde

Irrel in die Verbandsgemeinde Neuerburg,

66/348



- mit Urteil vom 26. Oktober 2015, VGH N 8/14, der Normenkontrollantrag der Ver-
bandsgemeinde Wallhalben zum Landesgesetz Uber die Bildung der neuen Ver-
bandsgemeinde Thaleischweiler-Froschen - Wallhalben,

- mit Urteil vom 26. Oktober 2015, VGH N 36/14, der Normenkontrollantrag der Ver-
bandsgemeinde Kroév-Bausendorf zum Landesgesetz Uber die Bildung der neuen
Verbandsgemeinde Traben-Trarbach,

- mit Urteil vom 11. Januar 2016, VGH N 10/14 und VGH N 25/14, die Normenkon-
trollantrage der Verbandsgemeinden Wittlich-Land und Manderscheid zum Landes-
gesetz Uber die Eingliederung der Verbandsgemeinde Manderscheid in die Ver-
bandsgemeinde Wittlich-Land,

- mit Urteil vom 29. Januar 2016, VGH N 11/14, der Normenkontrollantrag der Ver-
bandsgemeinde Enkenbach-Alsenborn zum Landesgesetz Uber die Eingliederung
der Verbandsgemeinde Hochspeyer in die Verbandsgemeinde Enkenbach-
Alsenborn und

- mit Urteil vom 30. Marz 2016, VGH N 9/14 und VGH N 13/14, die Normenkon-
trollantrage der Stadt Herdorf und der Verbandsgemeinde Daaden zum Landesge-
setz Uber die Eingliederung der verbandsfreien Stadt Herdorf in die Verbandsge-
meinde Daaden

abgelehnt worden.

Birgerschaftliche Mitwirkung und Betreuung der Ortsgemeinden

Die burgerschaftliche Beteiligung an der kommunalen Selbstverwaltung muss nach
den Gebietsanderungen von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden in
ausreichender und zumutbarer Art und Weise gewahrt bleiben. Den politisch-demo-
kratischen Gesichtspunkt, der als Ausfluss des Demokratieprinzips das Streben nach
einer wirksamen Teilnahme der Burgerinnen und Burger an den Angelegenheiten des
Gemeinwesens fordert, gilt es zu bertcksichtigen. Deshalb sollen Gebietsanderungen
auf der Ebene der verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden zu keinen
Kommunen fuhren, die Uber die Grélkenverhaltnisse der derzeit grofdten verbands-
freien Gemeinden und Verbandsgemeinden wesentlich hinausgehen. Bei diesen grof3-
ten verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden sind keine Anhaltspunkte er-
sichtlich, die den Schluss auf eine unzureichende und unzumutbare Moglichkeit einer
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wirksamen Teilnahme der Burgerinnen und Blrger an den kommunalen Angelegen-

heiten zulassen.

Die Gebietsanderungen von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden
durch Zusammenschllsse zu weniger und gro3eren Einheiten werden zu einer Verrin-
gerung der Dichte der kommunalen Mandate und der Reprasentationsquote in den
Raten der neu gebildeten oder umgebildeten Kommunen fuhren. Im Hinblick auf das
Ziel, verbandsfreie Gemeinden und Verbandsgemeinden mit einer groferen Leis-
tungsfahigkeit, Wettbewerbsfahigkeit und Verwaltungskraft zu schaffen, die auch in
Zukunft die Aufgaben qualitativ hochwertig und wirtschaftlich wahrnehmen kénnen,
was im gemeindlichen Interesse und im Interesse der Burgerinnen und Burger liegt,
wird dies fur vertretbar gehalten. Der Gemeinde-, Stadt- oder Verbandsgemeinderat
ist die Vertretung der gesamten Einwohnerschaft der Kommune, nicht nur eines Teils
davon. Die Ratsmitglieder sind vor allem dem Gemeinwohl verpflichtet. Ferner beste-
hen neben dem reprasentativen System der kommunalen Vertretungen verschiedene
Formen der unmittelbaren Mitwirkung der Blrgerinnen und Blrger sowie Einwohnerin-
nen und Einwohner in kommunalen Angelegenheiten, wie etwa der Einwohnerantrag

(§ 17 GemO) und das Burgerbegehren und der Burgerentscheid (§ 17 a GemO).

In den durch Gebietsanderungen neu gebildeten oder umgebildeten Verbandsgemein-
den gilt es auch eine sachgerechte Betreuung der Ortsgemeinden durch die Ver-
bandsgemeinden zu gewahrleisten. Dies ist ebenfalls ein Grund daflr, dass keine
Verbandsgemeinde, die uber die Grolenverhaltnisse der aktuell grof3ten Verbandsge-
meinden wesentlich hinausgeht, entstehen soll. Fur eine unzureichende Betreuung
der Ortsgemeinden in den bisher grof3ten Verbandsgemeinden im Land sind Anhalts-

punkte nicht ersichtlich.
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B. Zu den einzelnen Bestimmungen

Zu § 1

Nach § 1 Absatz 1 wird aus den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsrick zum 1. Januar 2020 eine neue Verbandsgemeinde gebildet.

Die Regelung entspricht § 1 Abs. 1 der Vereinbarung uber die freiwillige Fusion der

Verbandsgemeinde Rheinbdllen und der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck.

Aus § 1 Abs. 1 der Vereinbarung ergibt sich, dass aus den Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick zum 1. Januar 2020 eine neue Verbandsge-

meinde gebildet werden soll.

Die Vereinbarung haben die Burgermeister der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und

Simmern/Hunsrick am 7. Marz 2018 unterzeichnet.

Far die Verbandsgemeinde Rheinbdllen besteht nach MalRgabe des Landesgesetzes
uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsreform ein eigener Gebietsan-

derungsbedarf.

§ 2 Abs. 2 Satz 1 des Landesgesetzes uber die Grundsatze der Kommunal- und Ver-
waltungsreform (KomVwRGrG) vom 28. September 2010 (GVBI. S. 272, BS 2020-7)
geht davon aus, dass in der Regel Verbandsgemeinden mit mindestens 12 000 EW
eine ausreichende Leistungsfahigkeit, Wettbewerbsfahigkeit und Verwaltungskraft ha-
ben. Wie § 2 Abs. 2 Satz 2 KomVwRGTrG regelt, ist die vom Statistischen Landesamt
Rheinland-Pfalz zum 30. Juni 2009 festgestellte amtliche Zahl der Personen, die mit
alleiniger Wohnung oder, sofern eine Person mehrere Wohnungen hat, mit ihrer
Hauptwohnung in der Verbandsgemeinde gemeldet sind, malRgebend. Die Einwohner-
zahl der Verbandsgemeinde Rheinbdllen unterschreitet die Mindesteinwohnerzahl des
§ 2 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 KomVwRGrG. Laut Daten des Statistischen Landesamtes
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Rheinland-Pfalz hatte die Verbandsgemeinde Rheinbdllen am 30. Juni 2009

10 164 EW. Zum Stichtag des 31. Dezember 2015 lag die Einwohnerzahl der Ver-
bandsgemeinde Rheinbdllen nach den Daten des Statistischen Landesamtes
Rheinland-Pfalz bei 10 154 EW. Das Gebiet der Verbandsgemeinde Rheinbdllen um-
fasst eine Flache von 108,36 gkm. Die Verbandsgemeinde Rheinbdllen besteht aus
12 Ortsgemeinden. Dabei handelt es sich um die Ortsgemeinden Argenthal

(1 641 EW [30. Juni 2009]/1 619 EW [31. Dezember 2015]), Benzweiler

(213 EW/199 EW), Dichtelbach (728 EW/646 EW), Ellern (Hunsruick) (859 EW/

835 EW), Erbach (235 EW/270 EW), Kisselbach (552 EW/ 591 EW), Liebshausen
(511 EW/489 EW), Mdrschbach (337 EW/345 EW); Stadt Rheinbdllen

(3978 EW/4 081 EW), Riesweiler (757 EW/699 EW), Schnorbach (233 EW/245 EW)
und Steinbach (120 EW/135 EW). § 2 Abs. 3 KomVwRGrG greift nicht fur die Ver-
bandsgemeinde Rheinbdllen. Die Verbandsgemeinde Rheinbdllen gehort drei natur-
raumlichen Haupteinheiten an, namlich der Hunsrickhochflache im Norden, der
Simmerner Mulde im Mittelbereich und dem Soonwald im Siden. Die im nordlichen
Gebiet der Verbandsgemeinde liegende Hunsrickhochflache ist mit der Untereinheit
der Inneren Hunsruckhochflache vertreten. Sie ist Bestandteil der Norddstlichen
Hunsruackhochflache, die den breitesten und recht flachen Hauptteil der Hunsrick-
hochflache bildet. Sie geht nach Suden hin zur Unteren Simmerer Mulde Uber, die im
Gebiet der Verbandsgemeinde einen in ost-west Richtung verlaufenden Streifen zwi-
schen Innerer Hunsruckhochflache und GroRem Soon einnimmt. Die Innere
Hunsrickhochflache umfasst den schwachwelligen Teil der Hochflache auf einem Ho-
henniveau zwischen 450 und 550 Metern Uber Normalnull. Als zweite naturraumliche
Haupteinheit schlief3t sich nordlich die Simmerner Mulde an. Sie nimmt den mittleren
Bereich der Verbandsgemeinde ein und zeichnet sich durch eine vielgestaltige, durch
Quellmulden und feuchte Senken gepragte Landschaft aus. Im Gebiet der Verbands-
gemeinde ist die Simmerner Mulde mit der Untereinheit der Oberen Simmerner Mulde
vertreten. Die Simmerner Mulde umfasst eine weitraumige Hochflache auf 350 bis 470
Meter Gber Normalnull, die durch das Simmerbachtal und das Guldenbachtal in sanft
gerundete Riedelzungen, Dellen und Quellmulden profiliert ist. Erst am Ubergang zur
Idar-Soon-Pforte haben sich die breiten Taler starker in den Hunsruckschiefer einge-
graben und bilden steilhangigere Kerbsohlentaler. Die Obere Simmerner Mulde ist im
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Suden durch den Quarzitricken des Soonwaldes eindeutig begrenzt, wahrend sich
die Ubergéange zu den tbrigen Nachbareinheiten flieRend gestalten. Die Guldenbach-
mulde im Osten wird durch eine etwa 470 Meter hohe Schwelle vom Ubrigen Land-
schaftsraum abgegliedert. Die dritte naturraumliche Haupteinheit im Gebiet der Ver-
bandsgemeinde ist der Soonwald, hier mit den Untereinheiten GrofRer Soon,
Guldenbachdurchbruch und Binger Wald. Der Soonwald schlief3t sich als fast 40 Kilo-
meter langer und teilweise Uber 600 Meter hoher Bergzug an die Simmerner Mulde,
einem Sudrandabschnitt des Rheinischen Schiefergebirges, an. Auf dem widerstandi-
gen, unterdevonischen Taunusquarzit bildet der sandige, durchlassige und saure Bo-
den in groRen Teilbereichen eine nur flachgrindige Krume. Die Hangschuttbéden im
Ubergangsbereich zur Simmerner Mulde sind lehmiger, dafiir jedoch stark mit Steinen
und Bldcken versetzt. Der Soon bis eines der grofiten geschlossenen Waldgebiete
Westdeutschlands. Den langsten und breitesten Hauptteil des Soonwaldes bildet die
naturraumliche Untereinheit des GroRen Soon. Diese naturraumliche Untereinheit er-
streckt sich im Gebiet der Verbandsgemeinde in einem breiten Streifen von Stidwes-
ten nach Nordosten. Der Grof3e Soon reprasentiert seinen breitesten und langsten
Hauptteil zwischen den Durchbruchstalern von Simmerbach und Guldenbach, in dem
alle drei Quarzitsattel als Hartlingskamme hervortreten. Die hochste Erhebung ist der
Ellerspring (657 Meter uber Normalnull) und liegt auf dem mittleren Kamm. Der nordli-
che Kamm erreicht fast die gleiche Hohe. Der sudliche Kamm ist in einzelne Kuppen
mit Hohen bis 580 Metern Uber Normalnull aufgeldst. Zwischen den Kammen liegen
gefallearme, flachsohlige Talmulden mit kleinen, durch Talwasserscheiden getrennten
Bachen. In den Mulden lagern tonig-lettige Verwitterungsruckstande des Hunsruck-
schiefers, die unter dem aufliegenden Quarzithangschutt wasserstauend wirken. Hau-
fig wurden diese Standorte entwassert. Dennoch haben sich hier Reste von Bruchwal-
dern und Moorwiesen bis heute erhalten. Ein kleiner Bereich des Gebiets der Ver-
bandsgemeinde 0stlich von Dichtelbach gehort zur naturraumlichen Untereinheit des
Binger Waldes. Ein schmaler Randbereich des Gemeindegebiets von Dichtelbach, in
dem der Guldenbach die Grenze zur Verbandsgemeinde Stromberg bildet, gehort zur
naturrdumlichen Untereinheit des Guldenbachdurchbruchs. Das Gebiet der Verbands-

gemeinde Rheinbdllen wird von zahlreichen Bachen durchflossen. Der Guldenbach
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wird ab der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen als Gewasser zweiter Ordnung einge-
stuft. Alle Gbrigen Gewasser in der Verbandsgemeinde gehoren zu den Gewassern
dritter Ordnung. Weitere Gewasser mit regelmafiger Wasserfihrung sind von Norden
nach Suden: der Simmerbach mit seinen Zuflissen Bach aus dem Schneidewald,
Eichbach und Grundbach, der Benzweilerbach und der Padenbach, die in den
Guldenbach entwassernden Bache, Erbach, Albersbach, Gabelbach, Steinbornbach
und Dichtelbach, der Neubruhlbach mit seinen Zuflissen Kleinweidelbach und
Schanzenwaldbach, der Schnorbach, der Wahlbach, die in den Bruhlbach entwas-
sernden Bache Velkenborn und Hahnenbach, der Seibersbach und der Grafenbach
mit seinen Zuflissen Gaulstabel-Brunnenbach, Panzborn, Glashutterbach,
Daumenborn und Kohlwegbach. Daneben befinden sich innerhalb des Verbandsge-
meindegebietes weitere kleinere Bache, die teilweise nur periodisch wasserflihrend
sind. Die Bodenflache in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen ist am 31. Dezember
2015 zu Anteilen von 33,0 % auf Landwirtschaftsflachen (Anteil von 40,6 % in einer
durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen Grof3en-
klasse [10 000 bis 20 000 Einwohnerinnen und Einwohner am 31. Dezember 2015]),
55,5 % auf Waldflachen (Anteil von 45,1 % in einer durchschnittlichen rheinland-
pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen GrolRenklasse), 0,4 % auf Wasserflachen
(Anteil von 1,1 % in einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde
der gleichen GrofRenklasse), 10,8 % auf Siedlungs- und Verkehrsflachen (Anteil von
12,6 % in einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde der glei-
chen Grofenklasse) und 0,3 %auf sonstige Flachen (Anteil von 0,5 % in einer durch-
schnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen GréRenklasse)
entfallen. Mithin ist der Anteil der Waldflachen in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen
merklich groRer als in einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsge-
meinde der gleichen GroRenklasse. Ebenso Uberschreitet in der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen der Anteil der Waldflachen den Anteil der Landwirtschaftsflachen erheb-
lich. Die Verbandsgemeinde Rheinbdllen hat einen nennenswert geringeren Anteil an
Landwirtschaftsflachen als eine durchschnittliche rheinland-pfalzische Verbandsge-
meinde der gleichen GroRenklasse. Der Anteil der Siedlungsflachen ist in der Ver-

bandsgemeinde Rheinbdllen etwas kleiner als in einer durchschnittlichen rheinland-
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pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen Grolkenklasse. An die Verbandsge-
meinde Rheinbdllen grenzen die Verbandsgemeinden Sankt Goar-Oberwesel und
Simmern (Hunsruck) im selben Landkreis, die Verbandsgemeinden Rudesheim und
Stromberg im Landkreis Bad Kreuznach und die Verbandsgemeinde Rhein-Nahe im
Landkreis Mainz-Bingen an. Im Gebiet der Verbandsgemeinde Rheinbdllen hat die
Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen die Funktion eines Grundzentrums. Der Nahbereich
erstreckt sich auf das Gebiet der Verbandsgemeinde Rheinbdllen. Das Gebiet der
Verbandsgemeinde Rheinbdllen ist dem Mittelbereich Simmern/Hunsrick mit den ko-
operierenden Mittelzentren Stadt Simmern (Hunsrick) und Stadt Kastellaun zugeord-
net und gehort zum Regionalbereich mit dem Oberzentrum Stadt Koblenz. Das Statis-
tische Landesamt Rheinland-Pfalz hat in seiner Vierten regionalisierten Bevolkerungs-
vorausberechnung (Basisjahr 2013) nach der mittleren Variante flr den Landkreis
Rhein-Hunsrick-Kreis ermittelt, dass dessen Einwohnerzahl von 101 854 Einwohne-
rinnen und Einwohnern im Jahr 2013 auf 97 016 Einwohnerinnen und Einwohner im
Jahr 2025, auf 91 478 Einwohnerinnen und Einwohner im Jahr 2035 und auf 77 167
Einwohnerinnen und Einwohner im Jahr 2060 zuriickgehen wird. Nach den Ergebnis-
sen der Vierten kleinrdumigen Bevdlkerungsvorausberechnung (Basisjahr 2013) des
Statistischen Landesamtes Rheinland-Pfalz fur die verbandsfreien Gemeinden und
Verbandsgemeinden (tiefere Regionalisierung der vom Statistischen Landesamt
Rheinland-Pfalz fur die Kreisebene bis zum Jahr 2060 durchgefuhrten Vierten Bevol-
kerungsvorausberechnung [Basisjahr 2013]; mittlere Variante: eine konstante Gebur-
tenrate von 1,4 Kindern je Frau, ein Anstieg der Lebenserwartung bis 2060 bei Frauen
von 82,7 auf 88,7 Jahre und bei Mannern von 77,8 auf 84,8 Jahre sowie ein Wande-
rungssaldo in den Jahren 2014 und 2015 von etwa 24 000 Nettozuzigen, ein Wande-
rungssaldo von 2016 bis 2021 von +6 000 Personen und ein anschlieRend konstanter
Wanderungssaldo bis zum Jahr 2060) wird sich die Einwohnerzahl der Verbandsge-
meinde Rheinbdllen von 10 091 Einwohnerinnen und Einwohnern im Jahr 2013, auf
10 085 Einwohnerinnen und Einwohner im Jahr 2025 und auf 9 781 Einwohnerinnen
und Einwohner im Jahr 2035 verringern. Nach den Angaben des Statistischen Lan-
desamtes Rheinland-Pfalz haben in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen zum Stichtag

des 30. Juni 2009 keine nicht kasernierten Soldatinnen und Soldaten, Zivilangehorige
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und Familienangehdrige der auslandischen Stationierungsstreitkrafte und zum Stich-
tag des 30. Juni 2015 drei nicht kasernierte Soldatinnen und Soldaten, Zivilangehorige
und Familienangehdrige der auslandischen Stationierungsstreitkrafte gewohnt. Die
Verbandsgemeinde Rheinbdllen hat im Zeitraum von 2001 bis 2009 eine mehrjahres-
durchschnittliche Steuerkraft von 582 Euro pro Einwohnerin und Einwohner aufgewie-
sen. Nach den Angaben des Statistischen Landesamtes Rheinland-Pfalz haben sich
fur die Verbandsgemeinde Rheinbdllen die Finanzierungssalden auf -783 611 Euro im
Jahr 2001, auf 1 018 836 Euro im Jahr 2002, auf -123 959 Euro im Jahr 2003, auf -

1 878 609 Euro im Jahr 2004, auf 367 701 Euro im Jahr 2005, auf 207 715 Euro im
Jahr 2006, auf -124 093 Euro im Jahr 2007, auf -504 452 Euro im Jahr 2008 und auf
323 514 Euro im Jahr 2009 belaufen.

Unter den Nachbarverbandsgemeinden der Verbandsgemeinde Rheinbdllen besteht
fur die Verbandsgemeinden Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg ein eigener Ge-
bietsanderungsbedarf nach Mallgabe des Landesgesetzes Uber die Grundsatze der

Kommunal- und Verwaltungsreform.

Die Einwohnerzahl der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel unterschreitet
ebenfalls die Mindesteinwohnerzahl des § 2 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 KomVwRGrG. Nach
den Daten des Statistischen Landesamtes Rheinland-Pfalz hatte die Verbandsge-
meinde Sankt Goar-Oberwesel am 30. Juni 2009 9 405 EW und am 31. Dezember
2015 8 922 EW. |hr Gebiet umfasst eine Flache von 98,57 gkm. Der Verbandsge-
meinde Sankt Goar-Oberwesel gehoren acht Ortsgemeinden an. Dies sind die Ortsge-
meinden Damscheid (670 EW [30. Juni 2009]/631 EW [31. Dezember 2015]), Laudert
(427 EW/413 EW), Niederburg (717 EW/672 EW), Stadt Oberwesel (2 911 EW/

2 834 EW), Perscheid (387 EW/366 EW), Stadt Sankt Goar (2 791 EW/ 2 704 EW),
Urbar (782 EW/732 EW) und Wiebelsheim (720 EW/570 EW). Die Verbandsgemeinde
Sankt Goar-Oberwesel erstreckt sich naturraumlich Uber das Mittelrheingebiet und
den Hunsruck. Die steilen Einschnitte des Rheintales und seiner Seitentaler werden
zur Haupteinheit des Oberen Mittelrheintales, einem Landschaftsraum des

Mittelrheingebietes, gerechnet. Der Rheindurchbruch bietet einen geologischen Quer-
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schnitt durch das slidwest-nordost streichende Schiefergebirge, bestehend aus wider-
standigen Quarziten, Grauwacken, Sandsteinen und weicheren Schiefern. Durch die
eng stehenden zum Teil felsigen Wande fehlt dem Tal ein durchlaufender Boden. Die
Hangrucken sind gesteinsbedingt in Rippen, Furchen und Hangkerben gegliedert. Ein
ehemaliges Obertal (jetzt Verebnung Werlau-Urbar-Dellhofen) begleitet scharfkantig
abgetrennt die steilen Hange des Tales und wird durch Bache seinerseits in eine Flur
gestufter Terrassen zerschnitten. Linienformige Siedlungen (Sankt Goar, Oberwesel),
die durch Verkehrstrassen verbunden sind, reihen sich im Talgrund aneinander. Das
Bacharacher Tal ist eine Untereinheit des Oberen Mittelrheintales. Es handelt sich um
eine Talweitung, die durch den morphologisch weicheren Hunsruckschiefer entstehen
konnte. Es gliedert sich in ein breiteres Ober- und ein enges Untertal. Der Rheinstrom
fullt die naturliche Talsohle fast vollstandig aus. Eine weitere Untereinheit des Oberen
Mittelrheintales ist das Sankt Goarer Tal. In diesem Abschnitt ist der Stockwerkbau
fast modellartig verwirklicht. 130 bis 250 Meter hoch Uber dem Grund des Untertales
weitet sich links und rechts Uber dem Strom - mit scharfem Knick gegen die Talwande
abgesetzt - eine bis zu 7 Kilometer breite gestufte Terrassenflur (Obertal, zum Beispiel
Werlau). Der Hunsruck, als waldreichster Teil des Schiefergebirges, zu dem der Uber-
wiegende Flachenanteil der Verbandsgemeinde gehort, ist in zwei Haupteinheiten ge-
gliedert: Der Rheinhunsruck, dessen sudostliche Untereinheit das Mittelrheintal mit
der Hochflache verbindet, ist durch kurze steile, 100 bis 200 Meter tiefe Taler in eine
400 bis 450 Meter Gber Normalnull hohe Flur von Kdmmen, Spornen und Riedeln auf-
geldst. Die Hunsrickhochflache liegt auf 400 bis 550 Meter Gber Normalnull. Ihre Un-
tereinheit, die Innere Hunsruckhochflache, tangiert die Verbandsgemeinde nur im
Westen (Laudert, Wiebelsheim) und ist flachwellig gestaltet. In der Verbandsgemeinde
gibt es mit dem Rhein ein Gewasser erster Ordnung. Alle kleineren Gewasser im Ge-
biet der Verbandsgemeinde zahlen zu den Gewassern dritter Ordnung. Der
Grundelbach tritt nordlich von Utzenhain in das Gebiet der Verbandsgemeinde ein.
Der Niederbach entspringt westlich von Badenhard und wird in dem Abschnitt bis zum
Eintritt in das Gebiet der Verbandsgemeinde auch als Badenharder Bach bezeichnet.
In Karten ist er bis westlich des Niederbachs als Bubach verzeichnet, um dann als
Niederbach seine restliche Flie3strecke bis zum Rhein zu durchlaufen. Der Oberbach
entsteht durch den Zusammenfluss von Giersbach, Ballerbach (Wiebelsheim) und
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Forstbach, sowie eines weiteren Baches ohne Namen. Der Simmerbach durchflie3t
die westlichen Bereiche der Verbandsgemeinde. Der Volkenbach entsteht aus mehre-
ren Zuflissen, die in der Struth entspringen. Der Lohbach, der Seelenbach, der
Galgenbach, der Meerbach und der Engebach weisen einen kurzen und steilen Lauf
auf. In der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel sind am 31. Dezember 2015
von der Bodenflache 25,8 % auf Landwirtschaftsflachen (Anteil von 41,4 % in einer
durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen Grof3en-
klasse [5 000 bis 10 000 Einwohnerinnen und Einwohner am 31. Dezember 2015]),
61,0 % auf Waldflachen (Anteil von 47,7 % in einer durchschnittlichen rheinland-
pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen GrolRenklasse), 2,4 % auf Wasserflachen
(Anteil von 0,6 % in einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde
der gleichen GroRenklasse), 10,4 % auf Siedlungs- und Verkehrsflachen (Anteil von
10,0 % in einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde der glei-
chen Grolenklasse) und 0,4 % auf sonstige Flachen (Anteil von 0,3 % in einer durch-
schnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen GréRenklasse)
entfallen. Demnach Uberschreitet in der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel
der Anteil der Waldflachen deutlich den Anteil der Landwirtschaftsflachen. Der Anteil
der Waldflachen in der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel Uberschreitet auch
den Anteil der Waldflachen in einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Ver-
bandsgemeinde derselben Grolenklasse erheblich. In der Verbandsgemeinde Sankt
Goar-Oberwesel ist der Anteil der Landwirtschaftsflachen merklich kleiner als der An-
teil der Landwirtschaftsflachen in einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Ver-
bandsgemeinde derselben Grofienklasse. Der Anteil der Siedlungs- und Verkehrsfla-
chen in der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel entspricht ungefahr dem Anteil
der Siedlungs- und Verkehrsflachen in einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen
Verbandsgemeinde derselben GroRenklasse. Unmittelbare Nachbarn der Verbands-
gemeinde Sankt Goar-Oberwesel sind die verbandsfreie Stadt Boppard sowie die Ver-
bandsgemeinden Emmelshausen, Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick im selben
Landkreis, die Verbandsgemeinde Rhein-Nahe im Landkreis Mainz-Bingen und die
Verbandsgemeinde Loreley im Landkreis Rhein-Lahn-Kreis. Im Gebiet der Verbands-
gemeinde Sankt Goar-Oberwesel haben die Ortsgemeinde Stadt Oberwesel die Funk-
tion eines Grundzentrums und die Ortsgemeinde Stadt Sankt Goar die Funktion eines
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kooperierenden Mittelzentrums. Der Nahbereich umfasst das Gebiet der Verbandsge-
meinde Sankt Goar-Oberwesel. Das Gebiet der Verbandsgemeinde Sankt Goar-
Oberwesel ist dem Mittelbereich Sankt Goar/Sankt Goarshausen mit den kooperieren-
den Mittelzentren Stadt Sankt Goar, Stadt Sankt Goarshausen und Stadt Nastatten
zugeordnet. Zugehdriges Oberzentrum fur das Gebiet der Verbandsgemeinde Sankt
Goar-Oberwesel ist die Stadt Koblenz. Nach den Ergebnissen der Vierten kleinraumi-
gen Bevolkerungsvorausberechnung (Basisjahr 2013) des Statistischen Landesamtes
Rheinland-Pfalz fur die verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden wird sich
die Einwohnerzahl der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel von 8 940 Einwoh-
nerinnen und Einwohnern im Jahr 2013 auf 8 185 Einwohnerinnen und Einwohner im
Jahr 2025 und auf 7 453 Einwohnerinnen und Einwohner im Jahr 2035 reduzieren. In
der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel sind laut Angaben des Statistischen
Landesamtes Rheinland-Pfalz weder zum Stichtag des 30. Juni 2009 noch zum Stich-
tag des 30. Juni 2015 nicht kasernierte Soldatinnen und Soldaten, Zivilangehorige und
Familienangehorige der auslandischen Streitkrafte wohnhaft gewesen. Die mehrjah-
resdurchschnittliche Steuerkraft der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel je Ein-
wohnerin und Einwohner hat im Zeitraum von 2001 bis 2009 598 Euro pro Einwohne-
rin und Einwohner betragen. Ferner sind von der Verbandsgemeinde Sankt Goar-
Oberwesel Finanzierungssalden von -487 465 Euro im Jahr 2001, von -452 533 Euro
im Jahr 2002, von -409 994 Euro im Jahr 2003, von 322 818 Euro im Jahr 2004, von
242 604 Euro im Jahr 2005, von 287 388 Euro im Jahr 2006, von 86 626 Euro im Jahr
2007, von 287 325 Euro im Jahr 2008 und von -167 841 Euro im Jahr 2009 erzielt

worden.

Die Einwohnerzahl der Verbandsgemeinde Stromberg ist niedriger als die in § 2

Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 KomVwWRGrG festgelegte Mindesteinwohnerzahl von 12 000 EW.
Ausweislich der Daten des Statistischen Landesamtes Rheinland-Pfalz hatte die Ver-
bandsgemeinde Stromberg am 30. Juni 2009 9 290 EW. Auch am 31. Dezember 2015
unterschritt die Einwohnerzahl der Verbandsgemeinde Stromberg mit 9 314 EW die
Mindesteinwohnerzahl von 12 000 EW. Das Gebiet der Verbandsgemeinde Stromberg
umfasst eine Flache von 79,49 gkm. lhr gehdren zehn Ortsgemeinden an. Dies sind
die Ortsgemeinden Daxweiler (850 EW [30. Juni 2009]/783 EW [31. Dezember 2015]),
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Dorrebach (691 EW/ 706 EW), Eckenroth (209 EW/224 EW), Roth (258 EW/271 EW),
Schoneberg (632 EW /608 EW), Schweppenhausen (868 EW/895 EW), Seibersbach
(1403 EW/ 1 300 EW), Stadt Stromberg (3 161 EW/3 268 EW), Waldlaubersheim
(769 EW/ 786 EW) und Warmsroth (449 EW/473 EW). Das Gebiet der Verbandsge-
meinde Stromberg gehdrt naturrdaumlich zum Soonwald, der Soonwaldvorstufe sowie
zum unteren Nahehugelland. Der Soonwald verlauft als geschlossener, 40 Kilometer
langer und uber 600 Meter hoher Bergzug am Sudrand des Rheinischen Schieferge-
birges. Die hochsten Erhebungen werden durch den Taunusquarzit gebildet. Die
Durchbruchtaler von Rhein, Guldenbach, Simmerbach und Hahnenbach untergliedern
bzw. begrenzen den Gebirgszug. Auf den geneigten Hangen bildet sich nur eine flach-
grundige Krume. Zusatzlich sind die Boden stark mit Felsen und Steinen durchsetzt.
Aus diesen Grunden ist der Soon eines der gréfldten geschlossenen Waldgebiete
Deutschlands geblieben. Das Relief innerhalb der Verbandsgemeinde findet mit dem
Kandrich (637 Meter) seine hochste Erhebung. Die Soonwaldvorstufe verlauft von
Nordosten nach Sudwesten durch die Verbandsgemeinde. Das untere Nahehugelland
schiebt sich von der oberrheinischen Tiefebene aus zwischen Hunsruck und
Nordpfalzer Bergland. Es hat noch weitgehend Anteil an der Klima- und Bodengunst
des Oberrheinischen Tieflandes. Die Waldalgesheimer Kalkmulde setzt sich Uberwie-
gend aus Braunerden und Parabraunerden zusammen. Als wichtigstes FlieRgewasser
quert der Guldenbach, ein Gewasser zweiter Ordnung, das Gebiet der Verbandsge-
meinde von Nordwest nach Sudost. Er entspringt ndrdlich der Gemeinde Erbach
(nérdlich der Verbandsgemeinde) im Staatsforst Bingen und mindet bei Bretzenheim
sudostlich der Verbandsgemeinde in die Nahe. Alle Gbrigen Flieligewasser gehoren
zur dritten Ordnung. Es sind die in den Guldenbach mundenden Nebenbache
Tiefenbach, Welschbach, Seibersbach, Dérrenbach, Steyerbach und der
Hahnenbach, der allerdings auRerhalb des Gebiets der Verbandsgemeinde mundet.
Daneben sind noch die zahlreichen Graben zu erwahnen, die entweder direkt in den
Guldenbach munden, wie z. B. Pfadchensgraben, GeilRengraben und Muhlgraben,
oder aber Uber die Seitenbache zum Guldenbach hin entwassern. Gerade der
Dérrebach wird bis zur Lehnmuhle - bis dorthin heif3t er Lehnbach - durch zahlreiche
Graben gespeist, bis er in Stromberg in den Guldenbach mundet. In der Verbandsge-
meinde Stromberg sind am 31. Dezember 2015 von der Bodenflache 25,3 % auf
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Landwirtschaftsflachen (Anteil von 41,4 % in einer durchschnittlichen rheinland-pfalzi-
schen Verbandsgemeinde der gleichen GroRenklasse [5 000 bis 10 000 Einwohnerin-
nen und Einwohner am 31. Dezember 2015]), 60,4 % auf Waldflachen (Anteil von
47,7 % in einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde der glei-
chen Grolenklasse), 0,6 % auf Wasserflachen (Anteil von 0,6 % in einer durchschnitt-
lichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen Grolenklasse), 3,2 %
auf Siedlungs- und Verkehrsflachen (Anteil von 10,0 % in einer durchschnittlichen
rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen Groenklasse) und 0,6 % auf
sonstige Flachen (Anteil von 0,3 % in einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen
Verbandsgemeinde der gleichen GroRenklasse) entfallen. Demnach ist in der Ver-
bandsgemeinde Stromberg der Anteil der Landwirtschaftsflachen erheblich kleiner als
der Anteil der Waldflachen. Ebenso nehmen die Landwirtschaftsflachen in der Ver-
bandsgemeinde Stromberg einen deutlich kleineren Anteil ein als die Landwirtschafts-
flachen in einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde dersel-
ben GroRenklasse. Dagegen ist der Anteil der Waldflachen in der Verbandsgemeinde
Stromberg wesentlich groRer als der Anteil der Waldflachen in einer durchschnittlichen
rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde derselben Grdélienklasse. Die Siedlungs-
und Verkehrsflachen in der Verbandsgemeinde Stromberg haben einen etwas grof3e-
ren Anteil als die Siedlungs- und Verkehrsflachen in einer durchschnittlichen
rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde derselben Grofienklasse. An die Verbands-
gemeinde Stromberg grenzen unmittelbar die Verbandsgemeinden Ridesheim und
Langenlonsheim im selben Landkreis, die Verbandsgemeinde Rhein-Nahe im Land-
kreis Mainz-Bingen sowie die Verbandsgemeinde Rheinbdllen im Landkreis Rhein-
Hunsruck-Kreis an. Im Gebiet der Verbandsgemeinde Stromberg hat die Ortsge-
meinde Stadt Stromberg die Funktion eines Grundzentrums. Der Nahbereich umfasst
das Gebiet der Verbandsgemeinde Stromberg. Das Gebiet der Verbandsgemeinde
Stromberg gehort zum monozentralen Mittelbereich Bad Kreuznach mit dem Mittel-
zentrum Stadt Bad Kreuznach. Zugehdoriges Oberzentrum fur das Gebiet der Ver-
bandsgemeinde Stromberg ist die Stadt Mainz. Das Statistische Landesamt
Rheinland-Pfalz hat in seiner Vierten regionalisierten Bevolkerungsvorausberechnung
(Basisjahr 2013) nach der mittleren Variante fur den Landkreis Bad Kreuznach einen
Ruckgang der Einwohnerzahl von 155 297 Einwohnerinnen und Einwohnern im Jahr
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2013 auf 154 895 Einwohnerinnen und Einwohnern im Jahr 2025, auf 149 689 Ein-
wohnerinnen und Einwohner im Jahr 2035 und auf 130 578 Einwohnerinnen und Ein-
wohner im Jahr 2060 ermittelt. Nach den Ergebnissen der Vierten kleinraumigen Be-
volkerungsvorausberechnung (Basisjahr 2013) des Statistischen Landesamtes
Rheinland-Pfalz fur die verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden wird sich
die Einwohnerzahl der Verbandsgemeinde Stromberg von 9 248 Einwohnerinnen und
Einwohnern im Jahr 2013 auf 9 096 Einwohnerinnen und Einwohner im Jahr 2025 und
auf 8 711 Einwohnerinnen und Einwohner im Jahr 2035 verringern. Laut Angaben des
Statistischen Landesamtes Rheinland-Pfalz haben in der Verbandsgemeinde
Stromberg weder zum Stichtag des 30. Juni 2009 noch zum Stichtag des 30. Juni
2015 nicht kasernierte Soldatinnen und Soldaten, Zivilangehorige und Familienange-
horige der auslandischen Streitkrafte gewohnt. Die Verbandsgemeinde Stromberg hat
im Zeitraum von 2001 bis 2009 eine mehrjahresdurchschnittliche Steuerkraft von

586 Euro pro Einwohnerin und Einwohner aufgewiesen. Nach den Angaben des Sta-
tistischen Landesamtes Rheinland-Pfalz haben die Finanzierungssalden der Ver-
bandsgemeinde Stromberg -126 906 Euro im Jahr 2001, 267 215 Euro im Jahr 2002,
-18 988 Euro im Jahr 2003, -68 600 Euro im Jahr 2004, 136 973 Euro im Jahr 2005,
-240 143 Euro im Jahr 2006, -427 789 Euro im Jahr 2007, -212 985 Euro im Jahr
2008 und 1 185 452 Euro im Jahr 2009 betragen.

Unter den Nachbarverbandsgemeinden der Verbandsgemeinde Rheinbdllen weisen
die Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick im selben Landkreis, das heilt im Rhein-
Hunsruck-Kreis, die Verbandsgemeinde Rudesheim im Landkreis Bad Kreuznach und
die Verbandsgemeinde Rhein-Nahe im Landkreis Mainz-Bingen keinen eigenen Ge-
bietsanderungsbedarf nach MalRgabe des Landesgesetzes Uber die Grundsatze der
Kommunal- und Verwaltungsreform auf. Wie die Daten des Statistischen Landesam-
tes Rheinland-Pfalz zeigen, ist die Einwohnerzahl der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsruck zu dem nach § 2 Abs. 2 Satz 2 KomVwRGrG maligebenden
Stichtag des 30. Juni 2009 und daruber hinaus zum Stichtag des 31. Dezember 2015
jeweils deutlich héher als der nach § 2 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 KomVwRGrG fur die Ver-
bandsgemeinden einschlagige Schwellenwert von 12 000 EW gewesen. So hat sich
die Einwohnerzahl die Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick zum Stichtag des
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30. Juni 2009 auf 18 482 EW und zum Stichtag des 31. Dezember 2015 auf

18 087 EW belaufen. Die Verbandsgemeinde Rudesheim hat erheblich mehr als

12 000 EW. Sie ist bereits im Rahmen der Kommunal- und Verwaltungsreform in ih-
rem Gebietsstand verandert worden. Denn durch § 1 des Landesgesetzes uber die
Gebietsanderung der Verbandsgemeinde Bad Munster am Stein-Ebernburg vom

21. Oktober 2016 (GVBI. S. 551, BS 2020-111) sind deren Ortsgemeinden Duchroth,
Niederhausen, Norheim, Oberhausen an der Nahe und Traisen zum 1. Januar 2017 in
die Verbandsgemeinde Ridesheim eingegliedert worden. Naheres hierzu ergibt sich
aus diesem Landesgesetz. Laut Daten des Statistischen Landesamtes Rheinland-
Pfalz hat die Einwohnerzahl der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe zum Stichtag des
30. Juni 2009 15 179 EW und zum Stichtag des 31. Dezember 2015 14 963 EW be-
tragen. Anhaltspunkte dafur, die bei den Verbandsgemeinden Simmern/Hunsruck,
Rudesheim und Rhein-Nahe gegen die Regelvermutung des § 2 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2
KomVwRGrG sprechen, lassen sich nicht erkennen.

Im Rahmen seiner auf das ganze Land bezogenen Untersuchung zu Neugliederungen
auf der Ebene der verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden hat Herr Pro-
fessor Dr. Junkernheinrich bei den einzelgemeindlichen Betrachtungen die Neugliede-
rungskonstellationen fur die Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel
und Stromberg, die jeweils Uber einen eigenen Gebietsanderungsbedarf nach Maf3-
gabe des Landesgesetzes Uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsre-

form aufweisen, einschlief3lich zugrunde liegender Kriterien wie folgt bewertet:

Verbandsgemeinde Punktwert
Rheinbdllen (maximal finf Punkte)
Zusammenschluss mit der 4,125
Verbandsgemeinde Simmern

(Hunsruck)

Zusammenschluss mit den 4,000
Verbandsgemeinden Langenlonsheim

und Stromberg
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Zusammenschluss mit der
Verbandsgemeinde Sankt Goar-
Oberwesel

3,875

Zusammenschluss mit der
Verbandsgemeinde Stromberg

3,750

Zusammenschluss mit der
Verbandsgemeinde Rhein-Nahe

3,750

Zusammenschluss mit den
Verbandsgemeinden Sankt Goar-
Oberwesel und Stromberg

3,750

Zusammenschluss mit den
Verbandsgemeinden Rhein-Nahe und
Stromberg

3,750

Zusammenschluss mit den
Verbandsgemeinden Loreley und Sankt
Goar-Oberwesel

3,625

Zusammenschluss mit den
Verbandsgemeinden Emmelshausen
und Sankt Goar-Oberwesel

3,500

Zusammenschluss mit den
Verbandsgemeinden Sankt Goar-
Oberwesel und der verbandsfreien Stadt
Boppard

3,500

Zusammenschluss mit den
Verbandsgemeinden Rhein-Nahe und
Sankt Goar-Oberwesel

3,250

Zusammenschluss mit der
Verbandsgemeinde Rudesheim

2,875

Zusammenschluss mit den
Verbandsgemeinden Loreley und Rhein-
Nahe

2,875

Zusammenschluss mit den
Verbandsgemeinden Braubach, Loreley
und Sankt Goar-Oberwesel

2,750
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Verbandsgemeinde Zusammen- | Zusammen- | Zusammen- | Zusammen- | Zusammen- | Zusammen-
Rheinbdllen schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der
Verbands- Verbands- Verbands- Verbandsge- | Verbands- Verbands-
gemeinden gemeinden gemeinden meinden gemeinden gemeinden
Rheinbdllen Rheinbdllen, | Rheinbdllen Rheinbdllen Rheinbdllen Rheinbdllen,
und Langenlons- | und Sankt und und Rhein- Sankt Goar-
Simmern heim und Goar- Stromberg Nahe Oberwesel
(Hunsrtck) Stromberg Oberwesel und
Stromberg
Pendlerverflechtung 4 Punkte 2 Punkte 1 Punkt 1 Punkt 0 Punkte 2 Punkte
Entfernung zwischen
den Verwaltungs-
sitzen der bisherigen
Verbandsgemeinden 4 Punkte 3 Punkte 4 Punkte 4 Punkte 1 Punkt 2 Punkte
Flache 3 Punkte 4 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 3 Punkte
Einwohnerzahl im 5 Punkte 4 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte
Jahr 2009
Steuerkraft 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte
Kredite zur
Liquiditatssicherung 4 Punkte 4 Punkte 4 Punkte 4 Punkte 5 Punkte 4 Punkte
Einwohnerzahl im
Jahr 2020 5 Punkte 5 Punkte 2 Punkte 2 Punkte 5 Punkte 5 Punkte
Einwohnerentwick-
lung bis zum Jahr 3 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 4 Punkte 4 Punkte 4 Punkte
2020
Gesamtpunktzahl 4,125 4,000 3,875 3,750 3,750 3,750
Punkte Punkte Punkte Punkte Punkte Punkte
Verbandsgemeinde Zusammen- | Zusammen- | Zusammen- | Zusammen- | Zusammen- | Zusammen-
Rheinbdllen schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der
Verbands- Verbands- Verbands- Verbandsge- | Verbands- Verbands-
gemeinden gemeinden gemeinden meinden gemeinden gemeinden
Rheinbodllen, | Rheinbdllen, | Rheinbdllen, | Rheinbdllen, | Rheinbdllen, | Rheinbdllen
Rhein-Nahe | Loreley und Emmels- Sankt Goar- | Rhein-Nahe | und
und Sankt Goar- | hausen und Oberwesel und Sankt Riidesheim
Stromberg Oberwesel Sankt Goar- | und der ver- | Goar-
Oberwesel bandsfreien Oberwesel
Stadt
Boppard
Pendlerverflechtung 3 Punkte 3 Punkte 2 Punkte 2 Punkte 2 Punkte 1 Punkt
Entfernung zwischen
den Verwaltungs-
sitzen der bisherigen
Verbandsgemeinden 3 Punkte 3 Punkte 4 Punkte 3 Punkte 4 Punkte 4 Punkte
Flache 2 Punkte 2 Punkte 1 Punkt 3 Punkte 1 Punkt 3 Punkte
Einwohnerzahl im 3 Punkte 5 Punkte 3 Punkte 3 Punkte 3 Punkte 3 Punkte
Jahr 2009
Steuerkraft 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 4 Punkte 5 Punkte 4 Punkte
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Sankt Goar-Oberwesel

Kredite zur
Liquiditatssicherung 5 Punkte 5 Punkte 4 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 4 Punkte
Einwohnerzahl im
Jahr 2020 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte
Einwohnerentwick-
lung bis zum Jahr 4 Punkte 3 Punkte 5 Punkte 4 Punkte 3 Punkte 3 Punkte
2020
Gesamtpunktzahl 3,750 3,625 3,500 3,500 3,250 2,875
Punkte Punkte Punkte Punkte Punkte Punkte

Verbandsgemeinde Zusammen- | Zusammen-
Rheinbdllen schluss der schluss der

Verbands- Verbands-

gemeinden gemeinden

Rheinbdllen, | Rheinbdllen,

Loreley und Braubach,

Rhein-Nahe | Loreley und

Sankt Goar-
Oberwesel
Pendlerverflechtung 1 Punkt 2 Punkte
Entfernung zwischen
den Verwaltungs-
sitzen der bisherigen
Verbandsgemeinden 3 Punkte 0 Punkte
Flache 1 Punkt 0 Punkte
Einwohnerzahl im 3 Punkte 2 Punkte
Jahr 2009
Steuerkraft 5 Punkte 5 Punkte
Kredite zur
Liquiditatssicherung 5 Punkte 5 Punkte
Einwohnerzahl im
Jahr 2020 5 Punkte 5 Punkte
Einwohnerentwick-
lung bis zum Jahr 0 Punkte 3 Punkte
2020
Gesamtpunktzahl 2,875 2,750
Punkte Punkte

Verbandsgemeinde Punktwert

(maximal funf Punkte)

Zusammenschluss mit der
Verbandsgemeinde Rheinbdllen

3,875
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Zusammenschluss mit der
Verbandsgemeinde Rhens und der
verbandsfreien Stadt Boppard

3,875

Zusammenschluss mit der
Verbandsgemeinde Emmelshausen

3,750

Zusammenschluss mit der
verbandsfreien Stadt Boppard

3,750

Zusammenschluss mit den
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg

3,750

Zusammenschluss mit den
Verbandsgemeinden Loreley und
Rheinbollen

3,625

Zusammenschluss mit der
Verbandsgemeinde Rhein-Nahe

3,500

Zusammenschluss mit der
Verbandsgemeinde Simmern
(Hunsruck)

3,500

Zusammenschluss mit den
Verbandsgemeinden Emmelshausen
und Loreley

3,500

Zusammenschluss mit den
Verbandsgemeinden Emmelshausen
und Rheinbdllen

3,500

Zusammenschluss mit der
Verbandsgemeinde Rheinbdllen und der
verbandsfreien Stadt Boppard

3,500

Zusammenschluss mit der
Verbandsgemeinde Loreley

3,375

Zusammenschluss mit der
Verbandsgemeinde Loreley und der
verbandsfreien Stadt Boppard

3,375

Zusammenschluss mit den
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe

3,250
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Zusammenschluss mit den 3,250
Verbandsgemeinden Langenlonsheim
und Rhein-Nahe
Zusammenschluss mit den 3,125
Verbandsgemeinden Braubach und
Loreley
Zusammenschluss mit der 3,125
Verbandsgemeinde Braubach und der
verbandsfreien Stadt Boppard
Zusammenschluss mit den 3,125
Verbandsgemeinden Rhein-Nahe und
Stromberg
Zusammenschluss mit den 3,125
Verbandsgemeinden Braubach, Loreley
und Rhens
Zusammenschluss mit den 2,875
Verbandsgemeinden Loreley und Rhein-
Nahe
Zusammenschluss mit den 2,750
Verbandsgemeinden Braubach, Loreley
und Rheinbdllen
Zusammenschluss mit den 2,250
Verbandsgemeinden Braubach, Loreley
und Nassau
Verbandsgemeinde Zusammen- | Zusammen- | Zusammen- | Zusammen- | Zusammen- | Zusammen-
Sankt Goar- schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der
Oberwesel Verbands- Verbands- Verbands- Verbands- Verbands- Verbands-
gemeinden gemeinden gemeinden gemeinde gemeinden gemeinden
Sankt Goar- | Sankt Goar- | Sankt Goar- | Sankt Goar- | Sankt Goar- | Sankt Goar-
Oberwesel Oberwesel, Oberwesel Oberwesel Oberwesel, Oberwesel,
und Rhens und und und der ver- | Rheinbdllen Loreley und
Rheinbdllen der ver- Emmels- bandsfreien und Rheinbéllen
bandsfreien hausen Stadt Stromberg
Stadt Boppard
Boppard
Pendlerverflechtung 1 Punkt 3 Punkte 2 Punkte 2 Punkte 2 Punkte 1 Punkte
Entfernung zwischen
den Verwaltungs-
sitzen der bisherigen
Verbandsgemeinden 4 Punkte 2 Punkte 2 Punkte 2 Punkte 2 Punkte 3 Punkte
Flache 5 Punkte 5 Punkte 4 Punkte 5 Punkte 3 Punkte 2 Punkte
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Einwohnerzahl im 5 Punkte 3 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte
Jahr 2009
Steuerkraft 5 Punkte 4 Punkte 5 Punkte 3 Punkte 5 Punkte 5 Punkte
Kredite zur
Liquiditatssicherung 4 Punkte 5 Punkte 4 Punkte 5 Punkte 4 Punkte 5 Punkte
Einwohnerzahl im
Jahr 2020 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte
Einwohnerentwick-
lung bis zum Jahr 5 Punkt 4 Punkt 3 Punkt 3 Punkt 4 Punkt 3 Punkt
2020
Gesamtpunktzahl 3,875 3,875 3,750 3,750 3,750 3,625
Punkte Punkte Punkte Punkte Punkte Punkte
Verbandsgemeinde Zusammen- | Zusammen- | Zusammen- | Zusammen- | Zusammen- | Zusammen-
Sankt Goar- schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der
Oberwesel Verbands- Verbands- Verbands- Verbands- Verbands- Verbands-
gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden
Sankt Goar- | Sankt Goar- | Sankt Goar- | Sankt Goar- | Sankt Goar- | Sankt Goar-
Oberwesel Oberwesel Oberwesel, Oberwesel, Oberwesel, Oberwesel
und Rhein- und Emmels- Emmels- Rheinbdllen | und Loreley
Nahe Simmern hausen und hausen und und der ver-
(Hunsrick) Loreley Rheinbéllen bandsfreien
Stadt
Boppard
Pendlerverflechtung 1 Punkt 1 Punkt 2 Punkte 3 Punkte 2 Punkte 0 Punkt
Entfernung zwischen
den Verwaltungs-
sitzen der bisherigen
Verbandsgemeinden 2 Punkte 0 Punkte 4 Punkte 2 Punkte 2 Punkte 5 Punkte
Flache 5 Punkte 3 Punkte 1 Punkte 1 Punkte 3 Punkte 5 Punkte
Einwohnerzahl im 5 Punkte 5 Punkte 3 Punkte 3 Punkte 3 Punkte 5 Punkte
Jahr 2009
Steuerkraft 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 4 Punkte 5 Punkte
Kredite zur
Liquiditatssicherung 5 Punkte 4 Punkte 5 Punkte 4 Punkte 5 Punkte 5 Punkte
Einwohnerzahl im
Jahr 2020 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 2 Punkte
Einwohnerentwick-
lung bis zum Jahr 0 Punkt 5 Punkt 3 Punkt 5 Punkt 4 Punkt 0 Punkt
2020
Gesamtpunktzahl 3,500 3,500 3,500 3,500 3,500 3,375
Punkte Punkte Punkte Punkte Punkte Punkte
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Verbandsgemeinde Zusammen- | Zusammen- | Zusammen- | Zusammen- | Zusammen- | Zusammen-
Sankt Goar- schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der
Oberwesel Verbands- Verbands- Verbands- Verbands- Verbands- Verbands-
gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden
Sankt Goar- | Sankt Goar- | Sankt Goar- | Sankt Goar- | Sankt Goar- | Sankt Goar-
Oberwesel, Oberwesel, Oberwesel, Oberwesel, Oberwesel, Oberwesel,
Loreley und Rheinbdéllen Langenlons- | Braubach Braubach Rhein-Nahe
der ver- und Rhein- heim und und Loreley und der ver- | und
bandsfreien Nahe Rhein-Nahe bandsfreien Stromberg
Stadt Stadt
Boppard Boppard
Pendlerverflechtung 2 Punkt 2 Punkt 2 Punkte 1 Punkt 2 Punkte 2 Punkte
Entfernung zwischen
den Verwaltungs-
sitzen der bisherigen
Verbandsgemeinden 4 Punkte 2 Punkte 3 Punkte 1 Punkt 0 Punkte 2 Punkte
Flache 3 Punkte 1 Punkt 3 Punkte 3 Punkte 4 Punkte 2 Punkte
Einwohnerzahl im 3 Punkte 3 Punkte 2 Punkte 5 Punkte 4 Punkte 3 Punkte
Jahr 2009
Steuerkraft 4 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 4 Punkte 5 Punkte
Kredite zur
Liquiditatssicherung 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte
Einwohnerzahl im
Jahr 2020 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte
Einwohnerentwick-
lung bis zum Jahr 1 Punkt 3 Punkte 1 Punkt 0 Punkte 1 Punkt 1 Punkt
2020
Gesamtpunktzahl 3,375 3,250 3,250 3,125 3,125 3,125
Punkte Punkte Punkte Punkte Punkte Punkte
Verbandsgemeinde Zusammen- | Zusammen- | Zusammen- | Zusammen-
Sankt Goar- schluss der schluss der schluss der schluss der
Oberwesel Verbands- Verbands- Verbands- Verbands-
gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden
Sankt Goar- | Sankt Goar- | Sankt Goar- | Sankt Goar-
Oberwesel, Oberwesel, Oberwesel, Oberwesel,
Braubach, Loreley und Braubach, Braubach,
Loreley und Rhein-Nahe | Loreley und Loreley und
Rhens Rheinbdllen Nassau
Pendlerverflechtung 1 Punkt 1 Punkt 2 Punkte 1 Punkt
Entfernung zwischen
den Verwaltungs-
sitzen der bisherigen
Verbandsgemeinden 1 Punkt 3 Punkte 0 Punkte 0 Punkte
Flache 2 Punkte 1 Punkt 0 Punkte 0 Punkte




Einwohnerzahl im Jahr 3 Punkte 3 Punkte 2 Punkte 2 Punkte
2009

Steuerkraft 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte
Kredite zur
Liquiditatssicherung 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte

Einwohnerzahl im Jahr
2020 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte

Einwohnerentwick-

lung bis zum Jahr 3 Punkte 0 Punkte 3 Punkt 0 Punkte
2020
Gesamtpunktzahl 3,125 2,875 7,750 2,250

Punkte Punkte Punkte Punkte
Verbandsgemeinde Punktwert
Stromberg (maximal funf Punkte)
Zusammenschluss mit der 4,250

Verbandsgemeinde Rhein-Nahe

Zusammenschluss mit den 4,000
Verbandsgemeinden Langenlonsheim
und Rheinbollen

Zusammenschluss mit der 3,875
Verbandsgemeinde Langenlonsheim

Zusammenschluss mit den 3,875
Verbandsgemeinden Langenlonsheim
und Rhein-Nahe

Zusammenschluss mit der 3,750
Verbandsgemeinde Rheinbdllen

Zusammenschluss mit der 3,750
Verbandsgemeinde Rudesheim

Zusammenschluss mit den 3,750
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Sankt Goar-Oberwesel

Zusammenschluss mit den 3,750
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe

89/348



Zusammenschluss mit den 3,750

Verbandsgemeinden Langenlonsheim

und Sprendlingen-Gensingen

Zusammenschluss mit den 3,125

Verbandsgemeinden Rhein-Nahe und

Sankt Goar-Oberwesel

Zusammenschluss mit den 2,750

Verbandsgemeinden Loreley und Rhein-

Nahe

Verbandsgemeinde Zusammen- Zusammen- Zusammen- Zusammen- Zusammen- Zusammen-

Stromberg schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der
Verbandsge- Verbandsge- | Verbandsge- | Verbandsge- | Verbandsge- | Verbandsge-
meinden meinden meinden meinden meinden meinden
Stromberg Stromberg, Stromberg Stromberg, Stromberg Stromberg
und Rhein- Langenlons- und Langenlons- und und
Nahe heim und Langenlons- heim und Rheinbéllen Rudesheim

Rheinbdllen heim Rhein-Nahe

Pendlerverflechtung 2 Punkte 2 Punkte 1 Punkt 3 Punkte 1 Punkt 2 Punkte

Entfernung zwischen

den Verwaltungs-

sitzen der bisherigen

Verbandsgemeinden 4 Punkte 3 Punkte 3 Punkte 4 Punkte 4 Punkte 4 Punkte

Flache 5 Punkte 4 Punkte 5 Punkte 4 Punkte 5 Punkte 4 Punkte

Einwohnerzahl im 5 Punkte 4 Punkte 5 Punkte 2 Punkte 5 Punkte 3 Punkte

Jahr 2009

Steuerkraft 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 4 Punkte

Kredite zur

Liquiditatssicherung 5 Punkte 4 Punkte 4 Punkte 5 Punkte 4 Punkte 4 Punkte

Einwohnerzahl im

Jahr 2020 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 2 Punkte 5 Punkte

Einwohnerentwick-

lung bis zum Jahr 3 Punkte 5 Punkte 3 Punkte 3 Punkte 4 Punkte 4 Punkte

2020

Gesamtpunktzahl 4,250 4,000 3,875 3,875 3,750 3,750

Punkte Punkte Punkte Punkte Punkte Punkte

90/348




Verbandsgemeinde Zusammen- Zusammen- Zusammen- Zusammen- Zusammen-

Stromberg schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der
Verbandsge- | Verbandsge- | Verbandsge- | Verbandsge- | Verbandsge-
meinden meinden meinden meinden meinden
Stromberg, Stromberg, Stromberg, Stromberg, Stromberg,
Rheinbdllen Rheinbdllen Langenlons- Rhein-Nahe Loreley und
und Sankt und Rhein- heim und und Sankt Rhein-Nahe
Goar- Nahe Sprendlingen | Goar-
Oberwesel -Gensingen Oberwesel

Pendlerverflechtung 2 Punkte 3 Punkte 2 Punkte 2 Punkte 1 Punkt

Entfernung zwischen

den Verwaltungs-

sitzen der bisherigen

Verbandsgemeinden 2 Punkte 3 Punkte 3 Punkte 2 Punkte 1 Punkt

Flache 3 Punkte 2 Punkte 5 Punkte 2 Punkte 2 Punkte

Einwohnerzahl im 5 Punkte 3 Punkte 3 Punkte 3 Punkte 3 Punkte

Jahr 2009

Steuerkraft 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 4 Punkte

Kredite zur

Liquiditatssicherung 4 Punkte 5 Punkte 4 Punkte 5 Punkte 5 Punkte

Einwohnerzahl im

Jahr 2020 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte 5 Punkte

Einwohnerentwick-

lung bis zum Jahr 4 Punkte 4 Punkte 3 Punkte 1 Punkt 1 Punkt

2020

Gesamtpunktzahl 3,750 3,750 3,750 3,125 2,750

Punkte Punkte Punkte Punkte Punkte

Die von Herrn Professor Dr. Junkernheinrich als beste, als drittbeste und als viert-
beste Gebietsanderungsmalinahmen fir die Verbandsgemeinde Rheinbdllen bewerte-
ten Zusammenschlisse mit der Verbandsgemeinde Simmern (Hunsruck), mit der Ver-
bandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel (auch als beste Gebietsanderungsmallinahme
fur die Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel bewerteter Zusammenschluss), mit
der Verbandsgemeinde Stromberg (auch als viertbeste Gebietsanderungsmalnahme
fur die Verbandsgemeinde Stromberg bewerteter Zusammenschluss), mit der Ver-
bandsgemeinde Rhein-Nahe und mit den Verbandsgemeinden Sankt Goar-Oberwesel
und Stromberg (auch als zweitbeste Gebietsanderungsmalinahme fur die Verbands-

gemeinde Sankt Goar-Oberwesel bewerteter Zusammenschluss und als viertbeste
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Gebietsanderungsmallnahme fir die Verbandsgemeinde Stromberg bewerteter Zu-

sammenschluss) werden im Folgenden naher betrachtet.

Nicht naher getreten wird den von Herrn Professor Dr. Junkernheinrich als zweitbeste,
als viertbeste, als sechstbeste und als siebentbeste Gebietsanderungsmalinahmen
fur die Verbandsgemeinde Rheinbdllen bewerteten Zusammenschlisse mit den Ver-
bandsgemeinden Langenlonsheim und Stromberg (auch als zweitbeste Gebietsande-
rungsmalnahme fur die Verbandsgemeinde Stromberg bewerteter Zusammen-
schluss), mit den Verbandsgemeinden Rhein-Nahe und Stromberg (auch als viert-
beste Gebietsanderungsmalinahme fiur die Verbandsgemeinde Stromberg bewertete-
ter Zusammenschluss, mit den Verbandsgemeinden Emmelshausen und Sankt Goar-
Oberwesel (auch als viertbeste Gebietsanderungsmalnahme fur die Verbandsge-
meinde Sankt Goar-Oberwesel bewerteter Zusammenschluss) sowie mit den Ver-
bandsgemeinden Rhein-Nahe und Sankt Goar-Oberwesel (auch als sechstbeste Ge-
bietsanderungsmalinahme fur die Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel bewer-
teter Zusammenschluss). Diese Zusammenschlusse beziehen jeweils drei Verbands-
gemeinden, davon eine Verbandsgemeinde ohne eigenen Gebietsanderungsbedarf,
ein. Ein solcher Zusammenschluss wird nicht als erforderlich erachtet, um fir die Ver-
bandsgemeinde Rheinbdllen eine Neugliederungskonstellation zu erreichen, die den
Zielen und sonstigen Vorgaben des Landesgesetzes Uber die Grundsatze der Kom-

munal- und Verwaltungsreform entspricht.

Entsprechendes gilt fur den Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Sankt
Goar-Oberwesel und der verbandsfreien Stadt Boppard (auch als viertbeste Gebiets-
anderungsmalinahme fur die Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel bewerteter
Zusammenschluss), den Herr Professor Dr. Junkernheinrich ebenso als sechstbeste
Gebietsanderungsmallinahme fur die Verbandsgemeinde Rheinbdllen bewertet hat.
Hinzu kommt, dass die verbandsfreie Stadt Boppard deutlich mehr als 10 000 EW hat.
Verbandsfreie Gemeinden mit mehr als 10 000 EW werden ohne ihre Zustimmung

nicht in eine Gebietsanderungsmalnahme einbezogen.
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Auler Betracht werden ferner die seitens des Herrn Professors Dr. Junkernheinrich
als funftbeste und als achtbeste GebietsmalRnahmen bewerteten Zusammenschlisse
mit den Verbandsgemeinden Loreley und Sankt Goar-Oberwesel (auch als drittbeste
Gebietsanderungsmalnahme flr die Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel be-
werteter Zusammenschluss) und mit den Verbandsgemeinden Loreley und Rhein-
Nahe gelassen. Die beiden Zusammenschlusse konnen nicht herbeigefuhrt werden.
Aus den Verbandsgemeinden Braubach und Loreley ist namlich zum 1. Juli 2012 auf
freiwilliger Basis eine neue Verbandsgemeinde gebildet worden. Die Gebietsande-
rungsmalnahme regelt § 1 des Landesgesetzes lUber die freiwillige Bildung der neuen
Verbandsgemeinde Braubach-Loreley vom 20. Dezember 2011 (GVBI. S. 417,

BS 2020-84).

Nicht wird auch auf die von Herrn Professor Dr. Junkernheinrich als achtbeste und als
neuntbeste Gebietsanderungsmalinahmen fur die Verbandsgemeinde Rheinbdllen
bewerteten Zusammenschlusse mit der Verbandsgemeinde Rudesheim und mit den
Verbandsgemeinden Braubach, Loreley (seit dem 1. Juli 2012 neue Verbandsge-
meinde) und Sankt Goar-Oberwesel (auch als neuntbeste Gebietsanderungsmal}-
nahme fur die Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel bewerteter Zusammen-
schluss). Die Verbandsgemeinden Rudesheim, Braubach und Loreley sind bereits in
ihrem Gebietsstand auf freiwilliger Basis verandert worden. So sind nach § 1 Satz 2
des Landesgesetzes Uber die Gebietsanderung der Verbandsgemeinde Bad Minster
am Stein-Ebernburg vom 21. Oktober 2016 (GVBI. S. 551, BS 2020-111) die Ortsge-
meinden Duchroth, Niederhausen, Norheim, Oberhausen an der Nahe und Traisen
der bisherigen Verbandsgemeinde Bad Munster am Stein-Ebernburg zum 1. Januar
2017 auf freiwilliger Basis in die Verbandsgemeinde Rudesheim eingegliedert worden.
Wie dargelegt, ist zum 1. Juli 2012 aus den bisherigen Verbandsgemeinden Braubach

und Loreley eine neue Verbandsgemeinde auf freiwilliger Basis gebildet worden.
Fir die Verbandsgemeinde Rheinbdllen gibt es keine andere freiwillige Gebietsande-

rungsmalnahme als ihren Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde

Simmern/Hunsrick.
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Die von Herrn Professor Dr. Junkernheinrich als beste, als zweitbeste und als viert-
beste Gebietsanderungsmalinahmen fir die Verbandsgemeinde Sankt Goar-
Oberwesel bewerteten Zusammenschlusse mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen,
mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen und mit der Verbandsgemeinde Rhein-

Nahe werden im Folgenden vertieft betracht.

Nicht naher getreten wird den von Herrn Professor Dr. Junkernheinrich als beste, als
viertbeste, als funftbeste, als sechsbeste, als siebtbeste, als achtbeste und als zehnt-
beste Gebietsanderungsmalinahmen fir die Verbandsgemeinde Sankt Goar-
Oberwesel bewerteten Zusammenschlisse mit der Verbandsgemeinde Rhens und
der verbandsfreien Stadt Boppard, mit den Verbandsgemeinden Emmelshausen und
Loreley, mit der Verbandsgemeinde Loreley, mit der Verbandsgemeinde Loreley und
der verbandsfreien Stadt Boppard, mit der Verbandsgemeinde Braubach und der ver-
bandsfreien Stadt Boppard, mit den Verbandsgemeinden Braubach, Loreley und
Rhens, mit den Verbandsgemeinden Loreley und Rhein-Nahe und mit den Verbands-
gemeinden Braubach, Loreley und Nassau. Diese Zusammenschlisse lassen sich
nicht realisieren. Denn die Verbandsgemeinden Rhens, Braubach und Loreley sind
schon ihrem Gebietsstand auf freiwilliger Basis verandert worden. Entprechendes wird
fur die Verbandsgemeinde Nassau erfolgen. Nach § 1 des Landesgesetzes uber die
freiwillige Bildung der neuen Verbandsgemeinde Rhein-Mosel vom 8. Mai 2013 (GVBI.
S. 132, BS 2020-87) ist aus den bisherigen Verbandsgemeinden Rhens und
Untermosel die neue Verbandsgemeinde Rhein-Mosel auf freiwilliger Basis gebildet
worden. Zum 1. Juli 2012 ist aus den bisherigen Verbandsgemeinden Braubach und
Loreley auf freiwilliger Basis eine neue Verbandsgemeinde gebildet worden. Aus den
bisherigen Verbandsgemeinden Bad Ems und Nassau wird zum 1. Januar 2019 eine

neue Verbandsgemeinde auf freiwilliger Basis gebildet.
Aulder Betracht bleibt auch der Zusammenschluss mit der verbandsfreien Stadt

Boppard, den Herr Professor Dr. Junkernheinrich als zweitbeste Gebietsanderungs-

malinahme flir die Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel bewertet hat.
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Ebenso wenig wird der von Herrn Professor Dr. Junkernheinrich als viertbeste
Gebietsanderungsmallnahme fur die Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel be-
wertete Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick in den Fo-
kus genommen. Die Verbandsgemeinden Sankt Goar-Oberwesel und Simmern/
Hunsrick haben lediglich eine sehr kurze gemeinsame Grenze. Im Rahmen der Kom-
munal- und Verwaltungsreform werden grundsatzlich keine Zusammenschlisse von
verbandsfreien Gemeinden oder Verbandsgemeinden, deren Gebiete nicht oder durch
eine kurze gemeinsame Grenze zusammenhangen, herbeigefihrt. Regelmafig kon-
nen namlich in Kommunen mit voneinander getrennten oder allein Gber schmale Korri-
dore verbundenen Teilgebieten nur qualitativ, wirtschaftlich und kostenmaRig einge-
schrankt ihre Uber die reinen Verwaltungsaufgaben hinausgehenden Aufgaben wahr-
genommen und Einrichtungen betrieben werden. Ein wesentlicher spezifischer Grund,
die Verbandsgemeinden Sankt Goar-Oberwesel und Simmern/ Hunsrtick dennoch zu-
sammenzuschlie3en, lasst sich nicht identifizieren. Unabhangig davon haben sich die
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck auf ihren Zusammen-

schluss zu einer neuen Verbandsgemeinde verstandigt.

Nicht weiter verfolgt werden ebenfalls die von Herrn Professor Dr. Junkernheinrich als
sechstbeste und als siebtbeste Gebietsanderungsmaflinahmen bewerteten Zusam-
menschlusse mit den Verbandsgemeinden Langenlonsheim und Rhein-Nahe und mit
den Verbandsgemeinden Rhein-Nahe und Stromberg (auch als funfbeste Gebietsan-
derungsmalnahme fir die Verbandsgemeinde Stromberg bewerteter Zusammen-
schluss). Diese Zusammenschlisse binden jeweils drei Verbandsgemeinden, davon
ein Zusammenschluss zwei Verbandsgemeinden ohne einen eigenen Gebietsande-
rungsbedarf und der andere Zusammenschluss eine Verbandsgemeinde ohne einen
eigenen Gebietsanderungsbedarf, ein. Ein derartiger Zusammenschluss wird nicht als
erforderlich erachtet, um fur die Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel eine Neu-
gliederungskonstellation zu erreichen, die den Zielen und sonstigen Vorgaben des
Landesgesetzes Uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsreform ent-

spricht.
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Ferner wird dem von Herrn Professor Dr. Junkernheinrich als siebtbeste Gebietsande-
rungsmalnahme fur die Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel bewerteten Zu-
sammenschluss mit den Verbandsgemeinden Braubach und Loreley. Aus den bisheri-
gen Verbandsgemeinden Braubach und Loreley ist zum 1. Juli 2012 eine neue Ver-

bandsgemeinde auf freiwilliger Basis gebildet worden.

Fir die Verbandsgemeinde Stromberg wird den von Herrn Professor Dr.
Junkernheinrich als beste und als drittbeste Gebietsanderungsmalinahmen bewerte-
ten Zusammenschlisse mit der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe und mit der Ver-

bandsgemeinde Langenlonsheim.

Nicht weiter verfolgt werden die von Herrn Professor Dr. Junkernheinrich als drittbeste
und als viertbeste Gebietsanderungsmalinahmen bewerteten Zusammenschlisse mit
den Verbandsgemeinden Langenlonsheim und Rhein-Nahe und mit den Verbandsge-
meinden Langenlonsheim und Sprendlingen-Gensingen. Sie beziehen jeweils drei
Verbandsgemeinden, davon jeweils zwei Verbandsgemeinden ohne eigenen Gebiets-
anderungsbedarf, ein. Eines solchen Zusammenschlusses bedarf es nicht, um fur die
Verbandsgemeinde Stromberg eine Neugliederungskonstellation zu erreichen, die den
Zielen und sonstigen Vorgaben des Landesgesetzes Uber die Grundsatze der Kom-

munal- und Verwaltungsreform entspricht.

Aulder Betracht bleibt auch der Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde
Rudesheim, den Herr Professor Dr. Junkernheinrich als viertbeste Gebietsanderungs-
malinahme fur die Verbandsgemeinde Stromberg bewertet hat. Die Verbandsge-
meinde Rudesheim ist bereits in ihrem Gebietsstand auf freiwilliger Basis verandert
worden. Zum 1. Januar 2017 sind die Ortsgemeinden Duchroth, Niederhausen,
Norheim, Oberhausen an der Nahe und Traisen der bisherigen Verbandsgemeinde
Bad Munster am Stein-Ebernburg in die Verbandsgemeinde Rudesheim auf freiwilliger

Basis eingegliedert worden.
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Naheres Uber die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Sankt Goar-Oberwesel und Emmelshausen, des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Sankt Goar-Oberwesel und Rhein-Nahe, des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Stromberg und Langenlonsheim und des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Stromberg und Rhein-Nahe wird sich aus
den Gesetzentwurfen zu den Gebietsanderungsmalinahmen fur die Verbandsge-
meinde Sankt Goar-Oberwesel und fur die Verbandsgemeinde Stromberg ergeben.

Die Gesamtoptimierungsrechnung des Herrn Professors Dr. Junkernheinrich hat

im Hinblick auf die Verbandsgemeinde Rheinbdllen

bei der ersten und zweiten Neugliederungsvariante

- einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrtck und

bei der dritten Neugliederungsvariante

- einen Zusammenschluss mit den Verbandsgemeinden Stromberg und Sankt Goar-
Oberwesel,

im Hinblick auf die Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel

bei der ersten und zweiten Neugliederungsvariante

- einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen und

bei der dritten Neugliederungsvariante

- einen Zusammenschluss mit den Verbandsgemeinden Stromberg und Rheinbdllen
und

im Hinblick auf die Verbandsgemeinde Stromberg

bei der ersten und zweiten Neugliederungsvariante

- einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe und

bei der dritten Neugliederungsvariante

- einen Zusammenschluss mit den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt
Goar-Oberwesel

als Vorschlage ergeben.

Neugliederungskonstellationen, die aus einer Aufteilung der Ortsgemeinden einer Ver-

bandsgemeinde resultieren, hat Herr Professor Dr. Junkernheinrich im Hinblick auf § 2
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Abs. 4 Satz 1 KomVwWRGrG, wonach verbandsfreie Gemeinden oder Verbandsge-
meinden als Ganzes zusammengeschlossen werden sollen, nicht untersucht und be-

wertet.

Nach § 2 Abs. 5 KomVwWRGTrG sind bei dem Zusammenschluss kommunaler Gebiets-
korperschaften vor allem die Erfordernisse der Raumordnung, landschaftliche und to-
pografische Gegebenheiten, die 6ffentliche Verkehrsinfrastruktur, die Wirtschaftsstruk-

tur und historische und religidse Bindungen und Beziehungen zu bericksichtigen.

Die konkreten Gebietsanderungsmal3nahmen mit einer Beteiligung von verbands-
freien Gemeinden oder Verbandsgemeinden werden auf der Grundlage des § 2

Abs. 5 KomVwWRGTrG insbesondere nach den folgenden Kriterien bewertet:

- Beschlusse kommunaler Vertretungen,

- Ergebnisse einer Burgerbeteiligung,

- Groélkenverhaltnisse (Einwohnerzahlen zu den Stichtagen des 30. Juni 2009 und
des 31. Dezember 2015, FlachengrofRen und Zahlen der Ortsgemeinden),

- Einwohnerzahlen in den Jahren 2025 und 2035,

- Entwicklung der Einwohnerzahlen bis zu den Jahren 2025 und 2035,

- geografische Lage sowie landschaftliche, naturraumliche und topografische Gege-
benheiten,

- Verkehrserschliel3ung sowie direkte Schienenverbindungen, direkte Stralienverbin-
dungen mit klassifizierten StraRen und direkte OPNV-Buslinienverbindungen zwi-
schen den beteiligten Verbandsgemeinden,

- Pendlerzahlen zum Stichtag des 30. Juni 2016,

- zentrale Orte und Verflechtungsbereiche,

- weitere Grunde der Raumordnung und Landesplanung,

- Wirtschaftsstrukturen (sozialversicherungspflichtig Beschaftigte mit Arbeitsorten in
den Verbandsgemeinden),

- Entfernungen zu den Sitzgemeinden der Verwaltungen der Verbandsgemeinden,
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- durchschnittliche Entfernung der Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde zu den
Sitzgemeinden der Verbandsgemeindeverwaltungen der Nachbarverbandsgemein-
den,

- jahresdurchschnittliche Steuerkraft im Zeitraum von 2006 bis 2015,

- Schulden zum 31. Dezember 2015,

- Kooperationen sowie

- sonstige Bindungen und Beziehungen (zum Beispiel historische und religiose Bin-

dungen und Beziehungen).

Der Verbandsgemeinderat Rheinbdllen hat in seiner Sitzung am 1. Marz 2011 mehr-
heitlich bei zwei Enthaltungen beschlossen, dass die Verbandsgemeinde Rheinbdllen
Fusionsgesprachen mit Nachbarverbandsgemeinden grundsatzlich aufgeschlossen
gegenuber stehe. Zugleich wurde seitens des Verbandsgemeinderates in seinem Be-
schluss deutlich zum Ausdruck gebracht, dass ihrer Ansicht nach die Verbandsge-
meinde Rheinbdllen eine ausreichende dauerhafte Leistungsfahigkeit aufweise.

In der Sitzung am 23. Mai 2012 ist vom Verbandsgemeinderat Rheinbdllen ein Antrag
der SPD-Fraktion mit 16 Nein-Stimmen und neun Ja-Stimmen abgelehnt worden, der
einen gleichberechtigten Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Simmern
(Hunsruck) grundsatzlich befurwortet. Zugleich hat sich der Verbandsgemeinderat
mehrheitlich fur den Erhalt der Verbandsgemeinde Rheinbdllen in Eigenstandigkeit

ausgesprochen.

Am 29. September 2016 sind die Mitglieder des Rates der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen durch ihren Vorsitzenden Uber den aktuellen Sachstand der kommunalen
Gebietsreform unterrichtet worden. In der Sitzung wurde die aktuelle Positionierung
des Ministeriums des Innern zu einer Gebietsanderung ausfuhrlich vorgestellt. Nach
einer politischen Bewertung der Kommunal- und Verwaltungsreform in Rheinland-
Pfalz durch einzelne Verbandsgemeinderatsmitglieder, haben die Ratsmitglieder ein-
stimmig dem Burgermeister der Verbandsgemeinde Rheinbdllen das Mandat zur Fuh-

rung von Fusionsgesprachen mit den Nachbarverbandsgemeinden erteilt.
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In der Sitzung am 8. Dezember 2016 ist der Bericht des Vorsitzenden des Verbands-
gemeinderates Uber eine gemeinsame Sitzung mit Vertretern des Ministeriums des
Innern zur Kenntnis genommen worden. Danach praferiere das Ministerium des
Innern bei entsprechender Zustimmung der Kommunen die Ausarbeitung eines Ge-
setzentwurfes, der einen Zusammenschluss der Verbandsgemeinde Rheinbdllen mit
einer Nachbarverbandsgemeinde im selben Landkreis vorsehe. Offenheit bestehe je-
doch auch gegenuber einer Fusion der Verbandsgemeinde Rheinbdllen mit Interes-
senten aus anderen Landkreisen, beispielsweise der Verbandsgemeinde Stromberg
im Landkreis Bad Kreuznach oder der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe im Landkreis
Mainz-Bingen. Eine kreisinterne Losung fur eine Gebietsanderung werde allerdings
seitens des Ministeriums des Innern bevorzugt. Des Weiteren hat der Vorsitzende des
Verbandsgemeinderates berichtet, dass in einem nachstem Schritt Gesprache Uber
eine Gebietsanderung mit den Verbandsgemeinden Sankt Goar-Oberwesel,
Stromberg und Simmern (Hunsruck) gefuhrt werden sollen. Erst im Anschluss an
diese Sondierungsgesprache soll sich der Verbandsgemeinderat hinsichtlich der Wahl
eines moglichen Fusionspartners positionieren, so der Vorsitzende des Verbandsge-
meinderates weiter. Die Ratsmitglieder haben dieses Vorgehen zustimmend zur
Kenntnis genommen. Daruber hinaus wurde die Frage einer Burgerbeteiligung im

Rahmen der Kommunal- und Verwaltungsreform ausfuhrlich und kontrovers diskutiert.

In der Sitzung am 4. Mai 2017 hat der Rat der Verbandsgemeinde Rheinbdllen mehr-
heitlich bei zwei Nein-Stimmen beschlossen, zur Frage ihres Zusammenschlusses mit
einer Nachbarverbandsgemeinde eine Burgerbefragung durchzufihren. Nach dem
Beschluss werden dabei als mogliche Optionen die Neugliederungskonstellation eines
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinde Rheinbdllen mit der Verbandsgemeinde
Simmern (Hunsruck), die Neugliederungskonstellation eines Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinde Rheinbdllen mit der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel
sowie die Neugliederungskonstellation eines Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinde Rheinbdllen mit der Verbandsgemeinde Stromberg zur Auswahl gestellt wer-
den. Um eine moglichst hohe Beteiligung zu erreichen, wirde es sich laut Beschluss

anbieten, die anvisierte Burgerbefragung parallel zur Wahl des Deutschen Bundesta-
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ges am 24. September 2017 stattfinden zu lassen. Dieser Zeitplan solle durch die Ver-
bandsgemeindeverwaltung mit dem Ministerium des Innern abgeklart werden, so der

weitere Beschlussinhalt.

Am 29 Marz 2017 ist eine gemeinsame Sitzung des Verbandsgemeinderates
Rheinbdllen mit dem Verbandsgemeinderat Sankt Goar-Oberwesel abgehalten wor-
den (siehe dazu Ausfuhrungen zu Sitzungen des Verbandsgemeinderates Sankt

Goar-Oberwesel).

Der Verbandsgemeinderat Rheinbdllen hat in der Sitzung am 23. Mai 2017 mehrheit-
lich bei zwei Nein-Stimmen beschlossen, konkret vorliegende Gesprachsangebote der
Nachbarverbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel (Beschluss des Verbandsgemein-
derates vom 30. Marz 2017), der Nachbarverbandsgemeinde Simmern/Hunsrtck
(Beschluss des Verbandsgemeinderates vom 20. April 2017) und der Nachbarver-
bandsgemeinde Stromberg (Beschluss des Verbandsgemeinderates vom 11. Mai
2017) Uber einen madglichen freiwilligen Zusammenschluss anzunehmen. Ziel sei es,
bereits in der Sondierungsphase konkrete Aussagen zu wichtigen Kernthemen zu tref-
fen, die eventuell Eingang in eine spatere Fusionsvereinbarung finden konnten. Ge-
malf} Beschluss seien solche Kernthemen unter anderen ,gemeinsame Entwicklungs-
potentiale, Verwaltungssitz und organisatorische Regelungen, EDV, Kindertagesstat-
ten, Schulen, Flachennutzungsplanung, Feuerwehren, Wasserversorgung, Abwasser-

beseitigung, Tourismus, Schwimmbader, Verschuldung®.

In der Sitzung am 14. Dezember 2017 hat der Verbandsgemeinderat Rheinbdllen ein-

stimmig sich fur die freiwillige Fusion mit der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick

ausgesprochen und einer Fusionsvereinbarung folgenden Inhalts zugestimmt:

- Mit dem Landesgesetz uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsre-
form vom 28. September 2010 ist eine Gebietsreform auf der Ebene der verbands-

freien Gemeinden und Verbandsgemeinden auf den Weg gebracht worden.
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- Der Koalitionsvertrag zwischen SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN fiir die
Jahre 2016 bis 2021 sieht vor, dass die erste Stufe der Kommunal- und Verwal-
tungsreform, die sich auf die Gebietsanderungen von verbandsfreien Gemeinden
und Verbandsgemeinden erstreckt, fortgesetzt wird.

- Fur die Verbandsgemeinde Rheinbdllen besteht nach Malligabe des Landesgeset-
zes Uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsreform ein ,aktiver® Ge-
bietsanderungsbedarf. geregelten Kriterien ein ,aktiver® Gebietsanderungsbedarf. §
2 Abs. 2 Satz 1 des Landesgesetzes Uber die Grundsatze der Kommunal- und Ver-
waltungsreform (KomVwRGrG) sieht zur Beurteilung der ausreichenden Leistungs-
fahigkeit, Wettbewerbsfahigkeit und Verwaltungskraft einer Verbandsgemeinde
eine Mindesteinwohnerzahl von 12 000 Einwohnerinnen und Einwohnern vor. Zum
30. Juni 2009, den § 2 Abs. 2 Satz 2 KomVwRGrG als Stichtag fur die Beurteilung
des eigenen Gebietsanderungsbedarfs einer Verbandsgemeinde nennt, hatte die
Verbandsgemeinde Rheinbdllen lediglich 10 113 Einwohnerinnen und Einwohner.
Im Jahr 2017 liegt die Einwohnerzahl der Verbandsgemeinde Rheinbdllen bei
10 372 Einwohnerinnen und Einwohnern.

- Fur die Verbandsgemeinde Rheinbdllen sind als Partner zur Realisierung einer Fu-
sion auf freiwilliger Basis die Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck und die Ver-
bandsgemeinde St. Goar-Oberwesel, die ebenfalls einen eigenen Gebietsande-
rungsbedarf aufweist, in Betracht gekommen. Mit Beschluss vom 8. Juni 2017 hat
der Rat der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick ihre Bereitschaft zu einer Fu-
sion mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen erkart. Der Rat der Verbandsge-
meinde Rheinbodllen hat am 31. August 2017 beschlossen, nur noch mit der Ver-
bandsgemeinde Simmern/Hunsruck Uber eine Fusion zu verhandein.

- Die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick arbeiten bereits auf
vielen Aufgabenfeldern seit Jahren und Jahrzehnten erfolgreich zusammen, wie
zum Beispiel
a) im Kindertagesstattenbereich (Riesweilerer Kinder besuchen die Kindertages-

statte in der Ortsgemeinde Tiefenbach),
b) im Schulbereich (Holzbacher und Tiefenbacher Kinder besuchen die Grund-

schule in der Ortsgemeinde Riesweiler)
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c) im Bereich der Wasserversorgung (das Gebiet der Ortsgemeinde Riesweiler
wird von den Verbandsgemeindewerken Simmern/Hunsrick mit Wasser belie-
fert),

d) im Bereich der Beseitigung des Abwassers aus Teilgebieten der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick durch den Abwasserzweckver-
band Simmern/Hunsrick und

e) im Bereich der Bauleitplanung fur den Industriepark Simmern (Stadt
Simmern/Hunsrick und Ortsgemeinde Riesweiler).

- Aus den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern soll zum 1. Januar 2020
eine neue Verbandsgemeinde gebildet werden.

In der neuen Verbandsgemeinde werden rund 29.000 Einwohnerinnen und Einwoh-

ner auf einer Flache von rund 273 Quadratkilometern in zwei Stadten und 42 weite-

ren Ortsgemeinden leben.

Die neue Verbandsgemeinde soll den Namen ,Verbandsgemeinde Simmern-

Rheinbdllen® fihren und ihren Sitz in der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsrick

haben. Die neue Verbandsgemeinde soll ein Wappen und eine Flagge fuhren.

- Die neue Verbandsgemeinde soll aul3er der Verbandsgemeindeverwaltung in der
Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck bis auf weiteres eine Verwaltungsstelle mit
Burgerburo, Tourist-Info, Servicestelle und abgrenzbaren Fachbereichen oder
Fachbereichsteilen in der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen haben.

Fir aus Anlass des freiwilligen Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick notwendige Sanierungen, Umbauten und Er-

weiterungen an den auf die neue Verbandsgemeinde Ubergehenden Verwaltungs-

gebauden der beiden bisherigen Verbandsgemeinden sollen, soweit eine Forderfa-
higkeit besteht, beim Land Rheinland-Pfalz Antrage auf finanzielle Férderungen der

Malnahmen gestellt werden. Die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und

Simmern/Hunsrick werden ein Gebaude- und Raumnutzungskonzept fur die Ver-

waltung der neuen Verbandsgemeinde erstellen.

- Der Verbandsgemeinderat und die Blrgermeisterin oder der Burgermeister der
neuen Verbandsgemeinde sollen an dem von der Kreisverwaltung des Rhein-
Hunsruck-Kreises festzusetzenden Wahltag gewahlt werden. Weitere erforderliche
Regelungen im Hinblick auf die Burgermeister der bisherigen Verbandsgemeinden

103/348



Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick sollen in das Landesgesetz Uber den Zusam-
menschluss der beiden Verbandsgemeinden aufgenommen werden.

- Die neue Verbandsgemeinde soll Rechtsnachfolgerin der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck werden. Sie soll dabei insbesondere in die
Zweckverbande, Anstalten des o6ffentlichen Rechts, Beteiligungen, Vereine, Ver-
bande und sonstigen Vereinigungen, denen die bisherige Verbandsgemeinde
Rheinbdllen oder Simmern/Hunsruck angehdren, sowie in die von der bisherigen
Verbandsgemeinde Rheinbdllen oder Simmern/Hunsriick abgeschlossenen o6ffent-
lich-rechtlichen und privatrechtlichen Vertrage eintreten und auch die daraus resul-
tierenden Forderungen und Verbindlichkeiten tbernehmen.

- Das Ortsrecht der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrtck soll
Uber den Zeitpunkt der Gebietsanderung hinaus fortgelten, bis es aufgehoben oder
durch neues Ortsrecht ersetzt wird. Dies gilt insbesondere flr die Regelungen der
Hauptsatzungen der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck tber
die offentlichen Bekanntmachungen. Erlaubnisse, Genehmigungen, Untersagungen
und gefasste BeschlUsse etc. der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick gelten Uber den Zeitpunkt der Gebietsanderung hinaus fort.

Die Hauptsatzung der neuen Verbandsgemeinde wird die Form von deren offentli-
chen Bekanntmachungen fur das gesamte Verbandsgemeindegebiet festlegen. Die
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick haben ein Mitteilungs-
blatt.

Die neue Verbandsgemeinde soll bis zum 1. Januar 2027 einen Flachennutzungs-
plan aufstellen.

Die Flachennutzungsplane der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick sollen fortgelten, bis der Flachennutzungsplan der neuen Ver-
bandsgemeinde wirksam ist.

- Die Beamtinnen und Beamten, Versorgungsempfangerinnen und Versorgungsemp-
fanger, Arbeitsverhaltnisse der Arbeithnehmerinnen und Arbeitnehmer sowie die
Ausbildungsverhaltnisse der Auszubildenden der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick mit der Gebietsanderung auf die neue Verbandsgemeinde

ubergehen.
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Die neue Verbandsgemeinde soll in die Rechte und Pflichten der auf sie Uberge-
henden Arbeitsverhaltnisse eintreten.

Erworbene Besitzrechte sollen wegen des Ubergangs der Arbeitsverhaltnisse nicht
eingeschrankt werden durfen.

Betriebsbedingte Kiindigungen und entsprechende Anderungskiindigungen mit
dem Ziel der Herabgruppierung aus Anlass des Ubergangs der Arbeitsverhaltnisse
sollen ausgeschlossen sein.

Mit den Beschaftigten der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick sollen ihre Mehrarbeitsstunden, Gleitzeitguthaben und Urlaubs-
anspruche auf die neue Verbandsgemeinde vollstandig ubergehen. Gleiches soll
fur eventuell vorhandene Minusstunden der Beschaftigten der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick gelten.

Die neue Verbandsgemeinde wird fir die auf sie Ubergehenden Bediensteten und
Versorgungsempfangerinnen und Versorgungsempfanger der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck die Versorgungslasten tragen sowie die Beihil-
fen und sonstigen gesetzlichen Leistungen gewahren.

Die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsriick werden bereits da-
mit beginnen, die strukturellen Veranderungen auf den Zeitpunkt nach ihrer Fusion
vorzubereiten.

- Bei der Verwaltung der neuen Verbandsgemeinde soll bis zum 30. Juni 2020 ein
Personalrat gewahlt werden. Die Amtszeit des Personalrats soll am Tag nach der
Feststellung des Wahlergebnisses beginnen. Ab der Gebietsanderung bis zum Be-
ginn der Amtszeit des Personalrats sollen die bei den Verbandsgemeindeverwal-
tungen Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck gebildeten Personalrate die Geschafte
gemeinsam fortflhren.

- Die Dienstvereinbarungen mit den Personalraten bei den Verbandsgemeindever-
waltungen Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick sollen uber den Zeitpunkt der Ge-
bietsanderung hinaus fortgelten und bis zum 31. Dezember 2020 durch einheitliche
Dienstvereinbarungen ersetzt werden.

Die Dienstanweisungen und Organisationsverfligungen bei den Verbandsgemein-
deverwaltungen Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck sollen Gber den Zeitpunkt der
Gebietsanderung hinaus bis zu einer Neufassung fortgelten.
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Bei der Verwaltung der neuen Verbandsgemeinde soll bis zum 30. Juni 2020 eine

Schwerbehindertenvertretung gewahlt werden. Die Amtszeit der Schwerbehinder-

tenvertretung soll am Tag nach der Feststellung des Wahlergebnisses beginnen.

Ab der Gebietsanderung bis zum Beginn der Amtszeit der Schwerbehindertenver-

tretung sollen die bei den Verbandsgemeindeverwaltungen Rheinbdllen und

Simmern/Hunsrick gebildeten Schwerbehindertenvertretungen die Geschafte ge-

meinsam fortfihren.

Die Gleichstellungsbeauftragten der bisherigen Verbandsgemeinden Rheinbdllen

und Simmern/Hunsrick sollen bis zur Bestellung der Gleichstellungsbeauftragten

der neuen Verbandsgemeinde im Amt bleiben. Sie Uben ihre Funktionen nur fur das

Gebiet der bisherigen Verbandsgemeinde aus, fur das sie bestellt worden sind.

Spatestens sechs Monate nach der Gebietsanderung soll die Gleichstellungsbeauf-

tragte der neuen Verbandsgemeinde bestellt werden.

Die Aufgaben der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick als

Schultragerinnen sollen mit den derzeit bestehenden Strukturen auf die neue Ver-

bandsgemeinde Ubergehen. Demnach soll die neue Verbandsgemeinde Schultra-

gerin der

a) der Grundschule in der Ortsgemeinde Argenthal,

b) der Grundschule am Hochsteinchen in der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen,

c) der Grundschule Soonwaldblick in der Ortsgemeinde Riesweiler,

d) der Dr. Kurt-Schéllhammer-Grundschule in der Ortsgemeinde Stadt
Simmern/Hunsrick und

e) der Rottmanngrundschule in der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck

werden.

Die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsriick méchten sich die Si-

cherung der Standorte der Grundschulen und der weiterfuhrenden Schulen in den

beiden Verbandsgemeindegebieten einsetzen.

Mithin gilt dies auch fur die Grundschulen in den Ortsgemeinden Argenthal und

Riesweiler. Der Gefahr der Aufldsung einer der beiden Grundschulen bei einem

Ruckgang der Schulerzahlen soll im Zusammenwirken mit der Schulbehdrde gege-

benenfalls durch eine Veranderung der Schulbezirke begegnet werden. Dabei soll

106/348



jedoch ein Fortbestand der beiden Grundschulen in der Ortsgemeinde Stadt

Simmern/Hunsruck in ihren derzeitigen Strukturen gewahrleistet bleiben.

Angestrebt wird die Einrichtung einer Oberstufe (Sekundarabschluss IlI) an den Re-

alschulen plus in den Ortsgemeinden Stadt Simmern/Hunsrick und Stadt

Rheinbdllen.

Die Aufgaben der Verbandsgemeinde Rheinbdllen als Tragerin der Kindertages-

statten sollen mit den derzeit bestehenden Strukturen auf die neue Verbandsge-

meinde Ubergehen. Folglich soll die neue Verbandsgemeinde Tragerin der Kinder-

tagesstatten in

a) der Ortsgemeinde Argenthal (ab 2018 in der Tragerschaft der Verbandsge-
meinde),

b) der Ortsgemeinde Ellern,

c) der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen (zwei Kindertagesstatten) und

d) der Ortsgemeinde Kisselbach

werden.

In der neuen Verbandsgemeinde sollen die Kosten ihrer Kindertagesstatten im Ge-

biet der bisherigen Verbandsgemeinde Rheinbdllen durch die Erhebung von Son-

derumlagen von der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen und den anderen begunstig-

ten Ortsgemeinden finanziert werden. Dies wirde der bisherigen Finanzierung der

Kosten der Kindertagesstatte in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen entsprechen.

In der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick gibt es sechs Kindertagesstatten in

den Tragerschaften der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsrick (zwei Kindertages-

statten) und den Ortsgemeinden Biebern, Laubach, Mengerschied und Tiefenbach

sowie der katholischen und der evangelischen Kirche (vier Kindertagesstatten, da-

von eine Kindertagesstatte in der Tragerschaft der katholischen Kirche und drei

Kindertagesstatten in der Tragerschaft der evangelischen Kirche). Die Tragerschaf-

ten fur die Kindertagesstatten im gebiet der bisherigen Verbandsgemeinde

Simmern/Simmern sollen, zumindest zunachst, unverandert bleiben.

In der neuen Verbandsgemeinde soll langfristig eine einheitliche Losung hinsichtlich

der Tragerschaften fir die kommunalen Kindertagesstatten gefunden werden. Da-

bei kommt eine Losung nach dem Modell der bisherigen Verbandsgemeinde
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Rheinbdllen oder eine Zweckverbandslosung fur alle kommunalen Kindertagesstat-
ten in Betracht.

- Die Freizeitbader in den Ortsgemeinden Stadt Rheinbdllen und Stadt
Simmern/Hunsrick und das von der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick betrie-
bene Naturfreibad in der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsrlck sollen auf die
neue Verbandsgemeinde ubergehen und von ihr weiter betrieben werden. Der Cha-
rakter des Freizeitbades in der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen als Spass- und Fa-
milienbad mit den vorhandenen Attraktionen und mit dem Wellnessbereich (Sauna)
soll erhalten bleiben. Die fur das Freizeitbad in der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen
bestehende Verwaltungsvereinbarung zwischen der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen und der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen vom 21. Oktober 1997 soll
unberuhrt bleiben. Die Finanzierung der Bader in den Ortsgemeinden Stadt
Rheinbdllen und Stadt Simmern/Hunsrick soll mit den allgemeinen Verbandsge-
meindeumlagen erfolgen.

Bis zur Gebietsanderung werden hinsichtlich der Bader keine MaRnahmen, wozu
Beschaffungen gehdren, durchgefihrt, die mit einer flr eine wirtschaftliche Aufga-
benwahrnehmung notwendigen technischen und baulichen Standarisierung nicht
vereinbar sind. Dringend notwendige MalRnahmen einschlie3lich Beschaffungen zur
Sicherstellung der Betriebssicherheit sind davon ausgenommen.

- Die bestehenden Feuerwehrstrukturen der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick (insbesondere auch die Wehrleitungen, die Stutzpunktfeuer-
wehren, die anderen Feuerwehreinheiten und die Ausrickebereiche) sollen unver-
andert in die neue Verbandsgemeinde ubergehen.

Infolge des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick darf keine Verschlechterung bei der Feuerwehr eintreten.

Die Zusammenfuhrung der Feuerwehren der bisherigen Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck in der neuen Verbandsgemeinde soll federfuh-
rend eine Feuerwehrarbeitsgruppe gestalten. Deren einzige Aufgabe soll sein, die
Zusammenflihrung zu planen und durchzuflhren. Die Feuerwehrarbeitsgruppe soll
sich wie folgt zusammensetzen:

a) Wehrleiterin oder Wehrleiter und Vertreterin oder Vertreter oder Vertreterinnen

oder Vertreter,
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b) Bulrgermeisterin oder Burgermeister und Beigeordnete,

c) Fraktionssprecherinnen oder Fraktionssprecher oder andere Mitglieder der
Fraktionen im Verbandsgemeinderat und

d) Fachbereichsleiterin oder Fachbereichsleiter oder Sachbearbeiterin oder Sach-
bearbeiter flir das Feuerwehrwesen in der Verbandsgemeindeverwaltung.

Eine Feuerwehrkommission zur Beratung des Verbandsgemeinderates in Feuer-

wehrangelegenheiten, wie sie derzeit in der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck

besteht, soll es auch in der neuen Verbandsgemeinde geben. Naheres dazu soll

Hauptsatzung der neuen Verbandsgemeinde festzulegen.

Innerhalb von sechs Monaten nach der Gebietsanderung sollen fur die neue Ver-

bandsgemeinde eine Wehrleiterin oder ein Wehrleiter sowie bis zu zwei Vertreterin-

nen oder Vertreter der Wehrleiterin oder des Wehrleiters gewahlt, auf die Dauer

von zehn Jahren bestellt und zu Ehrenbeamtinnen oder Ehrenbeamten ernannt

werden. Die Wahlen erfolgen sollen durch die Wehrfuhrerinnen und Wehrfuhrer der

Feuerwehreinheiten der bisherigen Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern

erfolgen.

Die Wehrleiter und Vertreter der Wehrleiter der bisherigen Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Simmern sollen bis zur Bestellung und Ernennung der Wehrleiterin

oder des Wehrleiters und der Vertreterinnen oder Vertreter der Wehrleiterin oder

des Wehrleiters der neuen Verbandsgemeinde in ihren Funktionen fur das Gebiet

der jeweiligen bisherigen Verbandsgemeinde zustandig bleiben.

- Die Aufgaben der Wasserversorgung (aulder fur das Gebiet der Ortsgemeinde
Stadt Rheinbdllen), der Abwasserbeseitigung sowie der Energieversorgung der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick sollen auf die neue Ver-
bandsgemeinde Ubergehen. Die flr die Wahrnehmung dieser Aufgaben in den Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick jeweils zustandigen Eigen-
betriebe sollen rechtlich und organisatorisch zusammengefuhrt werden. Die In-
tegration weiterer Aufgaben in die Eigenbetriebe soll erfolgen kdnnen.

Die neue Verbandsgemeinde soll Rechtsnachfolgerin der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen im Zweckverband RheinHunsrick Wasser mit Sitz in der Ortsgemeinde

Dorth werden.
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Die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrlck stimmen darin Gber-
ein, dass die fur die Betriebszweige Wasserversorgung und Abwasserbeseitigung
ihrer Eigenbetriebe bestehenden Vereinbarungen, insbesondere die Bezugs-, Lie-
fer- und Entsorgungsvereinbarungen sowie Zweckvereinbarungen, tUber den Zeit-
punkt der Gebietsanderung hinaus bis auf weiteres fortgelten sollen.

Das unbewegliche und bewegliche Vermogen sowie die Verbindlichkeiten und For-
derungen der Verbandsgemeindewerke Rheinbdllen — Betriebszweige Wasserver-
sorgung, Abwasserbeseitigung und Energieversorgung — und der Verbandsgemein-
dewerke Simmern — Betriebszweige Wasserversorgung, Abwasserbeseitigung und
Energieversorgung — sollen im Rahmen von deren Zusammenfuhrung zu den Wert-
ansatzen der Schlussbilanzen auf die Verbandsgemeindewerke der neuen Ver-
bandsgemeinde Ubergehen.

Die neue VerbandsgemeindeFusionspartner soll bis zum 1. Januar 2025 einheitli-
che Entgeltsysteme fur die Wasserversorgung und die Abwasserbeseitigung ein-
fuhren.

Die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrlick stimmen darin Gber-
ein, dass bis zur Gebietsanderung keine Malinahmen, etwa auch keine Beschaf-
fungen, in den Bereichen der Wasserversorgung, Abwasserbeseitigung und Ener-
gieversorgung, durchgefuhrt werden, die mit einer fur eine wirtschaftliche Aufga-
benwahrnehmung notwendigen technischen und baulichen Standardisierung nicht
vereinbar sind. Dringend notwendige MalRnahmen einschlie3lich Beschaffungen zur
Sicherstellung der Versorgungs- und Entsorgungssicherheit sind davon ausgenom-
men.

- Die neue Verbandsgemeinde soll die Aufgaben der Wirtschaftsforderung und der
Tourismusforderung, soweit sie von Uberortlicher Bedeutung sind, als Selbstverwal-
tungsaufgaben wahrnehmen. Die Mitgliedschaften der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck in verschiedenen Tourismus- und Wirtschafts-
forderorganisationen sollen von der neuen Verbandsgemeinde fortgefuhrt werden.
Die Verbandsgemeindeverwaltung Simmern/Hunsrlck hat einen Fachbereich Stan-
dortentwicklung, der die Aufgaben der Wirtschaftsférderung, der Standortentwick-

lung, der Daseinsvorsorge, der Tourismus- und Kulturférderung sowie im Zusam-
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menhang mit der Volkshochschule betreut. Die Finanzierung der Aufgabenwahr-
nehmung regelt eine Zweckvereinbarung zwischen der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsrick und der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsrick. Danach finan-
zieren die Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick und die Ortsgemeinde Stadt
Simmern/Hunsrick die erforderlichen Personal- und Sachausgaben flr die Aufga-
benwahrnehmung zu gleichen Teilen. Die Zweckvereinbarung soll entsprechend
den neuen organisatorischen und finanziellen Verhaltnissen angepasst werden.
Eine solche Anpassung wird zu einer finanziellen Entlastung der Ortsgemeinde
Stadt Simmern/Hunsruck fihren.

Die Tourist-Information mit der Informationsstelle des Naturparkes Soonwald-Nahe
soll in den Raumlichkeiten im Neuen Schloss in der Ortsgemeinde Stadt
Simmern/Hunsrick verbleiben. Die vorhandenen Synergien mit dem Hunsrick-Mu-
seum und den bedeutsamen Sehenswurdigkeiten in der Kreisstadt sollen verstarkt
werden.

- Die Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck und die Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsrick betreiben gemeinsam das Hunsriick-Museum und die Blcherei
im Neuen Schloss in der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Simmern. Die Finanzierung
der Personal- und Sachkosten erfolgt jeweils halftig durch die Ortsgemeinde Stadt
Simmern/Hunsriuck und die Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck. Die Hauptaus-
schusse von deren Raten entscheiden Uber die Budgets und treffen die anderen
grundsatzlichen Entscheidungen fur die Einrichtungen. Die neue Verbandsge-
meinde soll als Rechtsnachfolgerin der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick in
die Zweckvereinbarung fur die Einrichtungen eintreten. Die paritatische Finanzie-
rung der Einrichtungen durch die Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsriuck und die
Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick sollen erhalten bleiben. Bei einem ver-
gleichbaren Angebot der Blicherei der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen wird diese
Einrichtung im Hinblick auf die Regelungen mit der Bucherei in der Ortsgemeinde
Stadt Simmern/Hunsruck gleichgestellt.

- Unter der Voraussetzung einer Weiterfihrung der Jugendzentren in den Ortsge-
meinden Stadt Simmern/Hunsrick und Stadt Rheinbdllen in der bisherigen Form

wird deren finanzielle Férderung im bisherigen Umfang erfolgen.
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In der neuen Verbandsgemeinde soll bis zum 30. Juni 2020 ein Beirat fir Migration
und Integration gewahlt werden, um ein gleichberechtigtes Zusammenleben der
Menschen verschiedener Nationalitaten, Kulturen und Religionen im Verbandsge-
meindegebiet zu fordern, Eine Wahl des Beirates wird, wie schon in der Verbands-
gemeinde Simmern/Hunsruck, auf freiwilliger Basis erfolgen.

In der neuen Verbandsgemeinde soll bis zum 30. Juni 2020 ein Beirat fur altere
Menschen eingerichtet werden. Die Amtszeit des Beirates fur altere Menschen soll
am Tag nach der Feststellung des Wahlergebnisses oder der Bestellung seiner Mit-
glieder beginnen. Ab der Gebietsanderung bis zum Beginn der Amtszeit des Beira-
tes fur altere Menschen fuhren die in den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck eingerichteten Beirate fur altere Menschen die Geschafte ge-
meinsam fort.

Die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrlck fordern, dass der
Freihaltekorridor fur die Schnellbahntrasse zum Flughafen Hahn aus der Landes-
entwicklungsplanung gestrichen wird.

Die Haushaltssatzung mit dem Haushaltsplan der neuen Verbandsgemeinde fir
das Haushaltsjahr 2020 soll von deren Verbandsgemeinderat Anfang des Jahres
2020 beschlossen werden.

Die Verbandsgemeindekassen der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck sollen bis zum 31. Dezember 2019 fortgefuhrt und zum 1. Ja-
nuar 2020 zusammengefuhrt werden.

Fir die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick sollen jeweils
Schlussbilanzen zum 31. Dezember 2019 aufgestellt werden. Dementsprechend
sollen fur die neue Verbandsgemeinde Eroffnungsbilanzen zum 1. Januar 2020 auf-
gestellt werden. Die in den Schlussbilanzen vom 31. Dezember 2019 ausgewiese-
nen Posten der Aktivseite und der Passivseite der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck sollen zum 1. Januar 2020 vollstandig und ent-
schadigungslos auf die neue Verbandsgemeinde Ubergehen. Gleiches gilt fur die
Posten der Aktivseite und der Passivseite der Eigenbetriebe der Verbandsgemein-

den Rheinbollen und Simmern/Hunsriick.
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Die Verwaltung der neuen Verbandsgemeinde soll die Abschllsse der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck fur den Schluss des Haushaltsjahres
2019 aufstellen.

Der Verbandsgemeinderat der neuen Verbandsgemeinde soll einen Rechnungspru-
fungsausschuss bilden, dem die Jahresabschlisse und die Gesamtabschlisse der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick fur den Schluss des
Haushaltsjahres 2019 zur Prufung vorzulegen sind.

Die Finanzbuchhaltungen der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick sollen zum 1. Januar 2020 zusammengefihrt werden.

Die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck werden alles unter-
lassen, was zu unangemessenen und dauerhaft neuen finanziellen Belastungen
der neuen Verbandsgemeinde fuhren kann. Davon ausgenommen sind gegebenen-
falls der Abriss des bestehenden Freizeitbades in der Ortsgemeinde Stadt
Simmern/Hunsrick und die Errichtung eines neuen Sportbades in der Ortsge-
meinde Stadt Simmern/Hunsrick, notwendige Investitionen und notwendige sons-
tige Malinahmen. Die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick
tauschen sich hiertber rechtzeitig aus.

In das Landesgesetz Uber den Zusammenschluss der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick sollen Regelungen aufgenommen werden, wo-
nach die neue Verbandsgemeinde fur die Verflechtungsbereiche mit den Ortsge-
meinden Stadt Simmern/Hunsrick und Stadt Rheinbdllen als zentrale Orte, die am
Tage der Verkiindung dieses Gesetzes ausgewiesen sind, Leistungsansatze nach
§ 11 Abs. 4 Nr. 2 Satz 1 Buchst. a und b des Landesfinanzausgleichsgesetzes er-
halt und die neue Verbandsgemeinde die auf die Leistungsansatze der Ortsgemein-
den Stadt Simmern/Hunsrick und Stadt Rheinbdllen entfallenden Teilbetrage ihrer
Schlusselzuweisungen zu 70 % an die beiden Ortsgemeinden weiterzuleiten hat.
Das Land wird den freiwilligen Zusammenschluss der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck in der Form einer Entschuldungshilfe von zwei
Millionen Euro unterstitzen. Die Burgermeister der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick sollen Gesprache mit dem Land flhren, die auf

eine weitere finanzielle Zuwendung an die neue Verbandsgemeinde aus Anlass
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des freiwilligen Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck abzielen.

Die Solidarpakte der Stadte und anderen Ortsgemeinden der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck sollen auch nach dem Zusammenschluss der
beiden Verbandsgemeinden unverandert fortgefuhrt werden.

Die neue Verbandsgemeinde soll bei den Vergnugungssteuern die hoheren Steu-
ersatze fur die Versteuerung von Geldspielgeraten der bisherigen Verbandsge-
meinde Simmern/Hunsrick Ubernehmen.

Die neue Verbandsgemeinde soll zwei Schiedsamtsbezirke mit belastungsgerech-
ten Zuschnitten haben.

Fir jeden Schiedsamtsbezirk wird eine Schiedsperson bestellt.

Die beiden Schiedspersonen vertreten sich gegenseitig.

Fir die Zeit bis zur Gebietsanderung wird eine gemeinsame Lenkungsgruppe gebil-
det. Sie soll den Gebietsanderungsprozess bis dahin begleiten. Dabei soll sie Ent-
scheidungen der Rate und Ausschusse der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick im Hinblick auf die Gebietsanderung vorbereiten, wozu etwa die
Hauptsatzung der neuen Verbandsgemeinde gehdrt. Die gemeinsame Lenkungs-
gruppe wird kein Ausschuss im Sinne der Gemeindeordnung sein.

Der Lenkungsgruppe werden angehoren:

a)
b)

c)

d)

die Burgermeister der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick,
die Beigeordneten der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick,
die Vorsitzenden der Fraktionen in den Verbandsgemeinderaten Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck und

beratend die Buroleiterin der Verwaltung der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsrick und der Buroleiter der Verwaltung der Verbandsgemeinde

Rheinbdllen und/oder die Fusionsbeauftragten der beiden Verbandsgemeinden.

Die Entsendung von Vertreterinnen oder Vertretern in die Lenkungsgruppe wird zulas-

sig sein.

Die Sitzungen der Lenkungsgruppe werden nicht 6ffentlich sein.

Entscheidungsbefugnisse der Rate und der Blrgermeister der Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und der neuen Verbandsgemeinde darf die Len-

kungsgruppe nicht beeintrachtigen.
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Der Ortsgemeinderat Argenthal hat in der Sitzung am 15. Dezember 2017 der freiwilli-
gen Fusion der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck zum 1. Ja-
nuar 2020 und dem vorliegenden Entwurf einer Vereinbarung tber die freiwillige Fu-
sion der beiden Verbandsgemeinden in der vom Verbandsgemeinderat Rheinbdllen in
der Sitzung am 14. Dezember 2017 beschlossenen Fassung einstimmig (15 Ja-Stim-

men) zugestimmt.

Entsprechende Beschlusse sind vom Ortsgemeinderat Benzweiler in der Sitzung am
18. Dezember 2017 einstimmig, vom Ortsgemeinderat Dichtelbach in der Sitzung am
30. Januar 2018 mit neun Ja-Stimmen bei einer Nein-Stimme und einer Enthaltung,
vom Ortsgemeinderat Ellern in der Sitzung am 31. Januar 2018 mit elf Ja-Stimmen bei
einer Enthaltung, vom Ortsgemeinderat Erbach in der Sitzung am 17. Januar 2018
einstimmig, vom Ortsgemeinderat Kisselbach in der Sitzung am 8. Januar 2018 mit
acht Ja-Stimmen bei einer Enthaltung, vom Ortsgemeinderat Liebshausen in der Sit-
zung am 31. Januar 2018 einstimmig und vom Ortsgemeinderat Mérschbach in der

Sitzung am 7. Februar 2018 einstimmig gefasst worden.

Der Ortsgemeinderat Riesweiler hat in seiner Sitzung am 5. April 2017 einen Zusam-
menschluss der Verbandsgemeinde Rheinbdllen mit der Verbandsgemeinde Simmern
(Hunsrtck) beflrwortet. Der Beschluss sieht ferner vor, dass falls eine solche Gebiets-
anderungsmalinahme im selben Landkreis nicht realisierbar sein sollte, die Ortsge-
meinde Riesweiler ihre Ausgliederung aus der Verbandsgemeinde Rheinbdllen an-
streben soll. Den Beschluss hat der Ortsgemeinderat einstimmig gefasst.

In der Sitzung am 6. Februar 2018 hat der Ortsgemeinderat Riesweiler einen Zusam-
menschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck einstimmig

beflurwortet.

Der Rat der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen hat sich in der Sitzung am 25. April 2017
ausfuhrlich mit der Kommunal-und Verwaltungsreform befasst. Die Grundlage fur die
Diskussion im Stadtrat bildete ein Antrag der CDU-Fraktion, welcher insbesondere auf
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einen Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel abstellt, nachrangig einen Zusammenschluss der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg favorisiert, sowie einen Zusammenschluss der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Simmern (Hunsruck) ausdrtcklich ablehnt. Als Begrin-
dung fur die Ablehnung eines moglichen Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbodllen und Simmern (Hunsruck) nennt der Antrag der CDU-Fraktion unter
anderem die Besorgnis, dass aufgrund der grol3en Anzahl an Ortsgemeinden, die eine
solche Neugliederungskonstellation zur Folge hatte, eine blrgernahe Verwaltung nicht
im ausreichenden Male realisierbar sei. Im Anschluss an den Diskurs hat der Stadtrat
mit 15 Ja-Stimmen bei zwei Nein-Stimmen beschlossen, dem Verbandsgemeinderat
eine Fusion mit den Verbandsgemeinden Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg zu
empfehlen. Zudem soll gemal Beschluss der konstruktive Dialog sowohl mit der Ver-
bandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel und der Verbandsgemeinde Stromberg, als

auch mit der Verbandsgemeinde Simmern (Hunsruck), aufrechterhalten werden.

In der Sitzung am 18. Januar 2018 hat der Ortsgemeinderat Stadt Rheinbdllen der
freiwilligen Fusion der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsriick zum
1. Januar 2020 und dem vorliegenden Entwurf einer Vereinbarung uber die freiwillige
Fusion der beiden Verbandsgemeinden in der vom Verbandsgemeinderat Rheinbdllen
in der Sitzung am 14. Dezember 2017 beschlossenen Fassung mit zehn Ja-Stimmen
bei funf Enthaltungen zugestimmt. Zudem hat ein Ratsmitglied vorgeschlagen, dass
die Stadtblrgermeisterin der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen und der Stadtblrger-
meister der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck in die Lenkungsgruppe fur den
Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck auf-

genommen werden sollten.

Der Ortsgemeinderat Schnorbach hat in der Sitzung am 31. Januar 2018 der freiwilli-
gen Fusion der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck zum 1. Ja-
nuar 2020 und dem vorliegenden Entwurf einer Vereinbarung tber die freiwillige Fu-

sion der beiden Verbandsgemeinden einstimmig zugestimmt.
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Einen entsprechenden Beschluss hat der Ortsgemeinderat Steinbach in der Sitzung

am 5. Februar 2018 einstimmig gefasst.

Seitens des Rates der Verbandsgemeinde Simmern (Hunsrick) ist in der Sitzung am
20. April 2017 einstimmig folgender Beschluss gefasst worden: ,Der Verbandsgemein-
derat der Verbandsgemeinde Simmern (Hunsruck) beauftragt ihren Blrgermeister, mit
der Verbandsgemeinde Rheinbdllen weitere Fusionsgesprache zu fihren®. Der Be-
schlussfassung vorausgegangen war ein ausfuhrlicher Bericht des Vorsitzenden des
Verbandsgemeinderates Uber den aktuellen Sachstand der Kommunal- und Gebiets-
reform in Rheinland-Pfalz. Dabei hat dieser deutlich gemacht, dass obwohl die Ver-
bandsgemeinde Simmern (Hunsruck) einen eigenen Gebietsanderungsbedarf nach
Malgabe des Landesgesetzes Uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungs-
reform nicht aufweist, diese dennoch als unmittelbare Nachbarverbandsgemeinde der
Verbandsgemeinde Rheinbdllen, einer Verbandsgemeinde im selben Landkreis mit ei-
nem eigenen Gebetsanderungsbedarf, von einer Fusion betroffen sein kann. Das Mi-
nisterium des Innern habe der Verbandsgemeinde Rheinbdllen insoweit auch bereits
aufgeben, bis Ende Juni 2017 mitzuteilen, welche Nachbarverbandsgemeinden als
mogliche Fusionspartner fur einen freiwilligen Zusammenschluss in Frage kamen. Um
sich mogliche Handlungsspielrdume zu erhalten, sei es mithin geboten, mdglichst zu-
gig ergebnisoffene Verhandlungen mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen Uber einen
freiwilligen Zusammenschluss aufzunehmen, so der Vorsitzende abschliel3end. So-
wohl die Vertreterinnen und Vertreter der CDU-Fraktion als auch die der SPD-Fraktion
zeigten sich im weiteren Verlauf der Sitzung gegenuber einer Gebietsanderungsmal-
nahme in der Form eines freiwilligen Zusammenschlusses mit der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen im selben Landkreis aufgeschlossen. Daflir sprachen zahlreiche Gemein-
samkeiten der beiden Verbandsgemeinden, wie etwa die Entwicklungsachse an der

Bundesstralie B 50, so die Begrundung.

Der Rat der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck hat in der Sitzung am 14. Dezem-
ber 2017 einstimmig sich fur die freiwillige Fusion mit der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen ausgesprochen und dem vorliegenden Entwurf einer Vereinbarung tber
die freiwillige Fusion der beiden Verbandsgemeinden zugestimmt. Gefasst worden ist

117/348



der Beschluss vom Verbandsgemeinderat insbesondere auf der Grundlage der ihm

ubermittelten folgenden Informationen:

- Das Land verfolgt mit dem Landesgesetz uber die Grundsatze der Kommunal- und
Verwaltungsreform das Ziel, die Leistungsfahigkeit, Wettbewerbsfahigkeit und Ver-
waltungskraft von Gebietskorperschaften auf der Ebene der verbandsfreien Ge-
meinden und Verbandsgemeinden zu verbessern.

- Freiwilligen Gebietsanderungen von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsge-
meinden raumt das Landesgesetz Uber die Grundsatze der Kommunal- und Ver-
waltungsreform den Vorrang ein.

- Das Landesgesetz Uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsreform
sieht vor, dass Gebietsanderungen, die aus Griunden des Gemeinwohls erforderlich
sind und nicht freiwillig erfolgen, nach der Anhérung der beteiligten kommunalen
Gebietskorperschaften ohne deren Zustimmung gesetzlich geregelt werden.

- Ein Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick wird zustande kommen, wenn ihre Rate und in jeder der beiden
Verbandsgemeinden mindestens die Rate einer Mehrheit der Ortsgemeinden mit
einer Mehrheit der Einwohnerinnen und Einwohner zugestimmt haben.

- Fuir die Verbandsgemeinde Rheinbdllen besteht nach Maligabe des Landesgeset-
zes Uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsreform ein eigener Ge-
bietsanderungsbedarf.

- Gemeldet gewesen sind zum Stichtag des 30. Juni 2017 in der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsrick 18 444 Einwohnerinnen und Einwohner mit Hauptwohnsitzen
und in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen 10 372 Einwohnerinnen und Einwohner
mit Hauptwohnsitzen. Eine aus den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick gebildete Verbandsgemeinde wird rund 29 000 Einwohnerinnen
und Einwohner, zwei Stadte und 42 weitere Ortsgemeinden haben.

- Der Rat der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck hat in der Sitzung am 8. Juni
2017 ihren Burgermeister beauftragt, mit Vertreterinnen und Vertretern der Ver-
bandsgemeinde Rheinbdllen Verhandlungen Uber einen Zusammenschluss der bei-
den Verbandsgemeinden zu fuhren.

- Zur Erorterung und Festlegung der Grundlagen fur eine Fusion der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck ist eine Lenkungsgruppe gebildet
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worden. Sie hat an drei Verhandlungstagen auf der Grundlage eines zuvor verab-
schiedeten Positionspapiers den Entwurf einer Vereinbarung Uber die freiwillige Fu-
sion der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick erarbeitet. Der
Lenkungsgruppe haben die Blrgermeister und Beigeordneten der beiden Ver-
bandsgemeinden, die Fraktionsvorsitzenden von deren Raten und die Buroleitun-
gen/Fusionsbeauftragten von deren Verwaltungen angehort.

- Die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick werden zur Umset-
zung der Gebietsanderungsmalinahme Arbeitsgruppen in der Politik und der Ver-
waltung fur verschiedene Themenbereiche bilden. Sie sollen die dafir erforderli-
chen Grundlagen erarbeiten. Eine Arbeitsgruppe fur den Themenbereich der Feuer-
wehr, der Vertreter der Feuerwehr, der Politik und der Verwaltung angehoren, hat
bereits getagt.

- Die Burgerinnen und Burger sollen Uber den Zusammenschluss der Verbandsge-
meinden Rheinbodllen und Simmern/Hunsruck soll auf einer gemeinsamen Internet-
Homepage der beiden Verbandsgemeinden frihzeitig und umfassend informiert
werden.

- Das Land hat bei einem freiwilligen Zusammenschluss der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick eine Entschuldungshilfe, die der neuen Ver-
bandsgemeinde gewahrt wird, von zwei Millionen Euro signalisiert.

- Das Ministerium des Innern und fur Sport wird bei der Erstellung des Entwurfs ei-
nes Landesgesetzes Uber den Zusammenschluss der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick eine Vereinbarung der beiden Verbandsge-
meinden Uber diese Gebietsanderungsmalinahme, der deren Rate und in jeder der
beiden Verbandsgemeinden mindestens die Rate einer Mehrheit der Ortsgemein-
den mit einer Mehrheit der Einwohnerinnen und Einwohner zugestimmt haben. Zu
dem Gesetzentwurf werden die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck und ihre Ortsgemeinden angehort.

Zum Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick

ist in der Sitzung des Verbandsgemeinderates vor allem Folgendes ausgeflhrt wor-

den:

- Vorsitzender des Verbandsgemeinderates:
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b)

9)

Der historische Charakter der Entscheidung des Verbandsgemeinderates Uber
einen Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck wird hervorgehoben.

Die Entstehung des vorliegenden Entwurfs einer Vereinbarung tber die freiwil-
lige Fusion der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick wird
erlautert.

Der Burgerinitiative ,Burger fur Simmern®, die zu einer positiven Stimmung in
der Verbandsgemeinde Rheinbdllen flr einen Zusammenschluss mit der Ver-
bandsgemeinde Simmern/Hunsrlck beigetragen hat, wird gedankt.

Gelobt werden die Mitglieder des verwaltungsinternen Arbeitskreises ,Fusion®
fur die hervorragende Arbeit und die Mitglieder der Lenkungsgruppe fur die ziel-
orientierten, konstruktiven und respektvollen Gesprache.

Wegen noch vorhandenen Informationsbedarfs werden klnftig auch die Stadt-
buargermeisterin der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen und der Stadtburgermeis-
ter der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck der Lenkungsgruppe angeho-
ren.

Die Vorzlge einer aus den bisherigen Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck gebildeten neuen Verbandsgemeinde werden unterstrichen.
Der Verbandsgemeinderat wird um ein starkes Votum fur einen Zusammen-

schluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick gebeten.

- Vorsitzender der CDU-Fraktion im Verbandsgemeinderat:

a)

Der Standpunkt der CDU-Fraktion zu einem Zusammenschluss der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick wird dargelegt.

Den Ratskolleginnen und Ratskollegen, Burgermeistern und Beigeordneten
wird gedankt.

Die gute Uberparteiliche Zusammenarbeit wird hervorgehoben.

Hingewiesen wird darauf, dass der erarbeitete Entwurf einer Vereinbarung uber
die freiwillige Fusion der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck lediglich eine Absichtserklarung ist. Die darin getroffenen
Festlegungen kann der Rat der neuen Verbandsgemeinde Simmern-

Rheinbodllen verandern.

- Vorsitzender der SPD-Fraktion im Verbandsgemeinderat:
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d)

Der Standpunkt der SPD-Fraktion im Verbandsgemeinderat zum Zusammen-
schluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick wird vor-
getragen.

Auf die nun geschaffene ideale Ausgangsbasis flr einen Zusammenschluss der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick wird hingewiesen.
Geworben wird um eine Zustimmung des Verbandsgemeinderates und der
Ortsgemeinderate in der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick zum Entwurf
einer Vereinbarung Uber die freiwillige Fusion mit der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen.

Den Burgermeistern der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck und der Lenkungsgruppe wird gedankt.

- Vorsitzender der aSL-Fraktion im Verbandsgemeinderat:

a)

b)

der Standpunkt der aSL-Fraktion im Verbandsgemeinderat zum Zusammen-
schluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick wird vor-
getragen.

Auf die starke Zukunft einer aus den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick gebildeten Verbandsgemeinde wird hingewiesen.

Zu bedenken gilt es, dass die Verbandsgemeinde Rheinbdllen ihre Selbststan-
digkeit aufgeben muss.

Darum gebeten wird, die Stadtblrgermeisterin der Ortsgemeinde Stadt
Rheinbdllen und den Stadtblrgermeister der Ortsgemeinde Stadt
Simmern/Hunsrick in die Lenkungsgruppe fur den Zusammenschluss der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick aufzunehmen.

Alle Beteiligten werden zur Kommunikation aufgefordert.

Den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der Verbandsgemeinden Rheinbdllen

und Simmern/Hunsrick wird Mut zugesprochen.

- Vorsitzender der FDP-Fraktion im Verbandsgemeinderat:

a)

b)
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c)

d)

e)

den Wahlen des Rates und der Burgermeisterin oder des Burgermeisters wer-
den die Entscheidungstrager der neuen Verbandsgemeinde Simmern-
Rheinbdllen bestimmt. Ebenso wird mit dem Zusammenschluss der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick eine neue Verbandsgemeinde-
verwaltung entstehen. Sie werden in ihren Entscheidungen unabhangig sein.
Daher sind viele Festlegungen im Entwurf einer Vereinbarung uber die freiwil-
lige Fusion der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck ledig-
lich Absichtserklarungen.

Auf die Vorteile der neuen Verbandsgemeinde Simmern-Rheinbdllen wird hin-
gewiesen.

Gedankt wird den Blurgermeistern der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck fur das gute Gesprachsklima auf Augenhohe.

Die FDP-Fraktion im Verbandsgemeinderat wird dem Entwurf einer Vereinba-
rung uber die freiwillige Fusion der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und

Simmern/Hunsriick aus Uberzeugung zustimmen.

- Vorsitzender der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN im Verbandsgemeinderat:

a)

b)

c)

d)

Fir ein starkes Votum zum Zusammenschluss der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck wird geworben.

Der Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck wird mit einer Ehe verglichen, in der sich keiner der Partner
uberfordert fihlen soll.

Die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrtick sind wirtschaft-
lich stark und verhandeln auf Augenhdhe.

Der Name der neuen Verbandsgemeinde ist nicht sehr originell.

- Mitglied der CDU-Fraktion im Verbandsgemeinderat:

a)

b)

Der positive Verlauf der Verhandlungen Uber einen Zusammenschluss der Ver-
bandsgemeinden Rheinbollen und Simmern/Hunsrick wird hervorgehoben.
Die Vorgehensweise der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen hinsichtlich eines An-

trags an das Land auf Anerkennung als Mittelzentrum wird gerlgt.

- Mitglied der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN im Verbandsgemeinderat:
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Uber die Vorgehensweise der Ortsgemeinde Stadt Rheinbéllen hinsichtlich ei-
nes Antrags an das Land auf Anerkennung als Mittelzentrum wird Unmut geau-
Rert.

- Mitglied der CDU-Fraktion im Verbandsgemeinderat:
Mehr Mitsprachemdglichkeiten des Verbandsgemeinderates bei der Ausarbei-
tung des Entwurfs einer Vereinbarung uber die freiwillige Fusion der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick waren winschenswert gewe-

sen.

Der Ortsgemeinderat Altweidelbach hat in der Sitzung am 29. Januar 2018 sich fur
eine freiwillige Fusion der Verbandsgemeinden Simmern/Hunsrick und Rheinbdllen
zum 1. Januar 2020 ausgesprochen und dem vorliegenden Entwurf einer Vereinba-
rung uber die freiwillige Fusion der beiden Verbandsgemeinden zugestimmt. Gefasst

worden ist der Beschluss einstimmig.

Entsprechende Beschlusse haben der Ortsgemeinderat Belgweiler in der Sitzung am
10. Januar 2018 einstimmig, der Ortsgemeinderat Bergenhausen in der Sitzung am
13. Dezember 2017 einstimmig (funf Ja-Stimmen), der Ortsgemeinderat Biebern in
der Sitzung am 23. Januar 2018 einstimmig, der Ortsgemeinderat Bubach in der Sit-
zung am 12. Januar 2018 einstimmig, der Ortsgemeinderat Budenbach in der Sitzung
am 17. Januar 2018 einstimmig, der Ortsgemeinderat Fronhofen in der Sitzung am
18. Januar 2018 einstimmig (finf Ja-Stimmen und eine Enthaltung), der Ortsgemein-
derat Holzbach in der Sitzung am 16. Januar 2018 einstimmig (elf Ja-Stimmen), der
Ortsgemeinderat Horn in der Sitzung am 25. Januar 2018 einstimmig (acht Ja-Stim-
men), der Ortsgemeinderat Keidelheim in der Sitzung am 22. Januar 2018 einstimmig
(neun Ja-Stimmen), der Ortsgemeinderat Klosterkumbd in der Sitzung am 9. Januar
2018 einstimmig, der Ortsgemeinderat Kilz in der Sitzung am 29. Januar 2018 ein-
stimmig, der Ortsgemeinderat Kimbdchen in der Sitzung am 9. Januar 2018 einstim-
mig (neun Ja-Stimmen), der Ortsgemeinderat Laubach in der Sitzung am 10. Januar
2018 einstimmig, der Ortsgemeinderat Mengerschied in der Sitzung am 29. Januar
2018 einstimmig (zehn Ja-Stimmen), der Ortsgemeinderat Mutterschied in der Sitzung
am 18. Januar 2018 einstimmig, der Ortsgemeinderat Nannhausen in der Sitzung am
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20. Dezember 2017 einstimmig (zwolf Ja-Stimmen), der Ortsgemeinderat Neuerkirch
in der Sitzung am 17. Januar 2018 einstimmig (sieben Ja-Stimmen), der Ortsgemein-
derat Niederkumbd in der Sitzung am 30. Januar 2018 einstimmig (acht Ja-Stimmen
und eine Enthaltung), der Ortsgemeinderat Ohlweiler in der Sitzung am 18. Dezember
2017 einstimmig, der Ortsgemeinderat Oppertshausen in der Sitzung am 10. januar
2018 einstimmig, der Ortsgemeinderat Pleizenhausen in der Sitzung am 17. Dezem-
ber 2017 einstimmig, der Ortsgemeinderat Ravengiersburg in der Sitzung am 13. De-
zember 2017 mit funf Ja-Stimmen bei einer Gegenstimme und einer Enthaltung, der
Ortsgemeinderat Rayerschied in der Sitzung am 24. Januar 2018 einstimmig (sieben
Ja-Stimmen), der Ortsgemeinderat Reich in der Sitzung am 12. Januar 2018 einstim-
mig, der Ortsgemeinderat Riegenroth in der Sitzung am 29. Januar 2018 einstimmig,
der Ortsgemeinderat Sargenroth in der Sitzung am 1. Februar 2018 einstimmig (neun
Ja-Stimmen), der Ortsgemeinderat Schonborn in der Sitzung am 22. Januar 2018
einstimmig, der Ortsgemeinderat Tiefenbach in der Sitzung am 29. Januar 2018 ein-
stimmig, der Ortsgemeinderat Wahlbach in der Sitzung am 17. Januar 2018 einstim-
mig (sieben Ja-Stimmen) und der Ortsgemeinderat Wischheim in der Sitzung am

21. Januar 2018 einstimmig (funf Ja-Stimmen und eine Enthaltung) gefasst.

In der Sitzung am 13. Dezember 2016 hat der Burgermeister der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsrick dem Stadtrat Simmern/Hunsrick den Entwurf einer Vereinbarung
Uber die freiwillige Fusion mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen vorgestellt und Fra-
gen dazu beantwortet. Ferner ist vom Stadtrat Simmern/Hunsrick befurwortet worden,
in einer weiteren Sitzung im Januar 2018 noch offene Fragen in dieser Angelegenheit

zu klaren.

Der Stadtrat Simmern/Hunsrlck hat in der Sitzung am 17. Janaur 2018 einstimmig
(eine Enthaltung) sich fur die freiwillige Fusion der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick ausgesprochen und dem vorliegenden Entwurt einer Verein-
barung Uber die freiwillige Fusion der beiden Verbandsgemeinden zugestimmt. Aul3er-
dem ist vom Stadtrat Simmern/Hunsrick einstimmig beschlossen worden, dass der
Lenkungsgruppe fur die Gesprache vor Ort Uber einen Zusammenschluss der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsriack auch die Stadtburgermeisterin
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der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen und der Stadtblrgermeister der Ortsgemeinde

Stadt Simmern/Hunsruck angehdren sollen.

Der Rat der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel hat in der Sitzung am 26. Mai
2011 den Bericht seines Vorsitzenden uUber den aktuellen Sachstand der Kommunal-
und Verwaltungsreform in Rheinland-Pfalz zur Kenntnis genommen. Dabei wurde ins-
besondere intensiv Uber einen moglichen Zusammenschluss der Verbandsgemeinde
Sankt Goar-Oberwesel mit der verbandsfreien Gemeinde Boppard beraten. Abschlie-
Rend ist einstimmig ein Beschluss gefasst worden, der gegenlber einer solchen Neu-
gliederungskonstellation Vorbehalte formuliert. So wird in dem Beschluss unter ande-
rem ein hoher Schuldenstand auf Seiten der verbandsfreien Gemeinde Boppard ge-
gen eine magliche Fusion mit der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel ange-
fuhrt.

In der Sitzung am 29. September 2011 ist die Kommunal- und Verwaltungsreform ein-
schlieldlich einer Gebietsanderung der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel in
deren Verbandsgemeinderat erneut thematisiert worden. Dabei hat der Vorsitzende
des Rates der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel Uber Aktualitaten der Son-
dierungsgesprache mit der verbandsfreien Stadt Boppard naher informiert. Zudem
wurde einstimmig folgenden Beschluss gefasst: ,Der Verbandsgemeinderat der Ver-
bandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel bekraftigt sein Angebot an die Stadt Boppard
zu weiteren Verhandlungen wie im Beschluss vom 26. Mai 2011 dargelegt. Vor dem
Eintritt in weitere Gesprache mit dem Ziel, die positiven Mdglichkeiten einer Fusion
konkret zu verhandeln, wird die Erwartung verbunden, dass seitens der Gremien der
Stadt Boppard ein klares Signal im Hinblick auf die Bereitschaft zur Auflésung der ver-
bandsfreien Stadt und der Umwandlung in eine Verbandsgemeinde mit selbstandigen

Gemeinden erfolgt.”

Der Rat der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel hat in den Sitzungen am

8. Dezember 2011 zur Kenntnis genommen, dass die verbandsfreie Gemeinde
Boppard ihren Vorschlag zur Aufnahme von Fusionsgesprachen unter denen im Be-
schluss vom 29. September 2011 formulierten Bedingungen abgelehnt hat.
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In der Sitzung am 28. Juni 2012 wurde seitens des Rates der Verbandsgemeinde
Sankt Goar-Oberwesel einstimmig ein Beschluss verabschiedet, welcher die grund-
satzliche Positionierung der Verbandsgemeinde gegenuber der Kommunal- und Ver-
waltungsreform in Rheinland-Pfalz zum Gegenstand hat. Gemal Beschluss zeigt sich
der Verbandsgemeinderat zwar gegenuber einer Gebietsanderung der Verbandsge-
meinde Sankt Goar-Oberwesel im Zuge der Kommunal- und Verwaltungsreform
grundsatzlich ergebnisoffen, stellt aber gleichwohl klar, dass aufgrund der bisher er-
gebnislos verlaufenen Fusionsgesprache mit der verbandsfreien Gemeinde Boppard
und der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe keine Moglichkeit mehr gesehen wird, eine
solche noch in der sogenannten ,Freiwilligkeitsphase® herbeizufihren. Daruber hinaus
beinhaltet der Beschluss folgende Aussagen: 1. ,Der Rat der Verbandsgemeinde
Sankt Goar-Oberwesel sieht den Schwerpunkt der zukinftigen Entwicklung seiner
Stadte und Gemeinden klar im Kontext des UNESCO-Welterbegebietes ,,Oberes
Mittelrheintal®. 2. Die Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel bildet eine wirtschaft-
lich gesunde, homogene und blrgernahe Einheit, sodass eine positive Entwicklung ih-
rer Stadte und Gemeinden im Kontext des UNESCO-Welterbegebietes ,Oberes Mittel-
rheintal” auch mittelfristig bei unverandertem Fortbestand der derzeitigen Verbandsge-
meinde Sankt Goar-Oberwesel gesichert werden kann. 3. Sollte seitens des Landes
nach Abschluss der Freiwilligkeitsphase dennoch eine Fusion mit den sidwestlichen
oder anderen Nachbarn ins Auge gefasst werden, so sieht der Rat der Verbandsge-
meinde Sankt Goar-Oberwesel auch dann den Schwerpunkt der zukunftigen Entwick-
lung der Stadte und Gemeinden der derzeitigen Verbandsgemeinde Sankt Goar-
Oberwesel klar im Kontext des UNESCO-Welterbegebietes ,Oberes Mittelrheintal®.

Der Rat der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel hat in der Sitzung am
27. September 2012 das Gutachten des Herrn Professors Dr. Junkernheinrich zur
Neugliederung von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden in

Rheinland-Pfalz zur Kenntnis genommen.
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Der Rat der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel ist in der Sitzung am 13. De-
zember 2012 durch seinen Vorsitzenden uber den aktuellen Sachstand der Kommu-
nal- und Verwaltungsreform in Rheinland-Pfalz informiert worden. Der Vorsitzende ist
dabei insbesondere auf den zweiten Teil des Gutachtens des Herrn Professors Dr.
Junkernheinrich zur Neugliederung von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsge-
meinden in Rheinland-Pfalz sowie die Ableitungen daraus und den Gebietsanderungs-
bedarf der Nachbarverbandsgemeinden und daruber hinaus im Landkreis Mainz-
Bingen und im Landkreis Bad Kreuznach eingegangen. Darlber hinaus hat der Ver-
bandsgemeinderat einstimmig einen Beschluss gefasst, der auf einen Antrag aller im
Rat vertretenen Fraktionen zuruckgeht, und welcher im Wesentlichen die im Be-
schluss vom 28. Juni 2012 konstatierten ,Leitlinien” der Verbandsgemeinde Sankt

Goar-Oberwesel bezliglich einer moglichen Gebietsanderungsmalnahme aufgreift.

In der Sitzung am 25. Juni 2015 hat der Rat der Verbandsgemeinde Sankt Goar-
Oberwesel einen Bericht seines Vorsitzenden Uber einen Zeitungsartikel zur Kenntnis
genommenen, der die Diskussion Uber einen mdglichen Zusammenschluss mit der

Verbandsgemeinde Rhein-Nahe widerspiegelt.

Der Rat der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel ist durch seinen Vorsitzenden
in der Sitzung am 29. September 2016 Uber den aktuellen Sachstand der Kommunal-

und Verwaltungsreform unterrichtet worden.

In der Sitzung am 26. Januar 2017 ist der Rat der Verbandsgemeinde Sankt Goar-
Oberwesel durch seinen Vorsitzenden uber ein Treffen in Sachen Kommunal- und
Verwaltungsreform mit Vertreterinnen und Vertretern der Verbandsgemeinde

Rheinbollen informiert worden.

In einer gemeinsamen Sitzung am 29. Marz 2017 haben sich die Rate der Verbands-
gemeinden Sankt Goar-Oberwesel und Rheinbdllen mit der Méglichkeit eines freiwilli-
gen Zusammenschlusses im Zuge der Kommunal- und Verwaltungsreform befasst.
Der Burgermeister der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel berichtete, dass
ihre Ortsgemeinden in der Mehrzahl eine Fusion mit der Verbandsgemeinde
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Rheinbdllen bevorzugen wirden. Denkbar sei auch ein Zusammenschluss mit der

Verbandsgemeinde Emmelshausen. Der Burgermeister der Verbandsgemeinde Sankt

Goar-Oberwesel sieht in einer Fusion der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt

Goar-Oberwesel zahlreiche Vorteile, wie etwa eine relativ identische Steuerkraft sowie

vergleichbare Schuldenstande, Einwohnerzahlen und Ortsgemeindegrof3en. Auch

brachte nach Ansicht des Burgermeisters ein solcher Zusammenschluss diverse Sy-

nergieeffekte mit sich, unter anderem sei hier die Entwicklungsachse B 50 / A 61 zu

nennen. Der Blrgermeister der Verbandsgemeinde Rheinbdllen erganzte, dass eine

landkreisinterne Lésung in jedem Fall zu priorisieren sei. Zudem setzte er die Rate der

Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel uber den Stand der Fu-

sionsgesprache zwischen Vertreterinnen und Vertretern der Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Stromberg beziehungsweise Rheinbdllen und Rhein-Nahe in Kennt-

nis. Der Sprecher der CDU-Fraktion im Verbandsgemeinderat Sankt Goar-Oberwesel

betonte, dass flur seine Fraktion insbesondere der Zusammenschluss mit der ver-

bandsfreien Gemeinde Boppard nicht in Frage kdme. Zur Begrindung verwies er vor

allem auf deren hohe Schuldenstande. Eine Fusion der Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel halte er demgegenuber fur eine sinnvolle L6-

sung. Auf Vorschlag des Burgermeisters der Verbandsgemeinde Rheinbdllen sollen

die zukunftigen Gesprache uber einen moglichen Zusammenschluss zwischen den

Vertreterinnen und Vertretern der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-

Oberwesel an folgenden Kernpunkten ausgerichtet werden:

- Grole der neuen Verbandsgemeinde, Zahl der Ortsgemeinden, Einwohnerzahl,
kunftige Verbandsgemeinderatsgrofie;

- gemeinsame Entwicklungspotentiale, Wirtschaftsstandorte, Flachen fur Wohnen,
Gewerbe und Industrie, Arbeitsplatze, Flachennutzungsplanung;

- historische und religidse Bindungen oder Beziehungen;

- Wie stehen die Stadte und Ortsgemeinden zu einer moglichen Fusion? Wie kann
man sich die zukunftige Betreuung durch die Verbandsgemeinde vorstellen?

- Verwaltungssitz und Szenarien moglicher organisatorischer Regelungen;

- Personaleinsatz;

- EDvV;

- Steuerkraftentwicklung;
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- Verbandsgemeindeumlage und Sonderumlagen;

- Kindertagesstatten;

- Schulungen; Schulerzahlen; Schularten; Standorte und Entwicklungsmoglichkei-
ten; Feuerwehren; Organisation; Ausstattung und Ausrustung;

- Windkraft und Solidarpakt;

- Wasserversorgung; Abwasserbeseitigung;

- Badersituation, Sicherung der vorhandenen Baderangebote;

- Verschuldung sowie

- mogliche Verteilung der Entschuldungshilfe des Landes.

Seitens des Rates der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel ist in der Sitzung
am 30. Marz 2017 worden, die Gesprache mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen
Uber einen Zusammenschluss fortzufuhren. Weitere Optionen werden, so der Ver-
bandsgemeinderat, gepruft, sofern die Fusionsgesprache mit der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen nicht zum Erfolg fuUhren. Der Beschluss des Verbandsgemeinderates ist
mit 15 Ja-Stimmen bei vier Gegenstimmen und zwei Enthaltungen gefasst worden. Mit
15 Stimmen bei sechs Gegenstimmen hat der Verbandsgemeinderat in der Sitzung
am 30. Marz 2017 abgelehnt, mit allen umliegenden Gebietskorperschaften, das heif3t
mit der Stadt Boppard, der Verbandsgemeinde Emmelshausen, der Verbandsge-
meinde Rheinbdllen und der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe, Fusionsgesprache

ohne Vorgaben zu flhren.

In der Sitzung am 29. Juni 2017 hat der Rat der Verbandsgemeinde Oberwesel be-
schlossen, in Fusionsgesprache mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen einzustei-
gen. Dabei sollen insbesondere die Punkte ,Name und Sitz*, ,Gemeinsame Entwick-
lungspotentiale” sowie ,Schulstandorte” thematisiert werden. In der anschlie3enden
Debatte machten die Verbandsgemeinderatsmitglieder deutlich, dass sich die Ver-
handlungen mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen uber einen moglichen Zusam-
menschluss aufgrund deren einseitiger Positionierung als schwierig erwiesen hatten.
Daher musse nun verstarkt auf die Verbandsgemeinde Emmelshausen zugegangen

werden. Vor diesem Hintergrund wurde beschlossen, der verbandsfreien Gemeinde
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Boppard ein erneutes Gesprachsangebot, diesmal ohne Vorbedingungen, zu unter-

breiten. Der Beschluss wurde einstimmig gefasst.

Der Verbandsgemeinderat Sankt Goar-Oberwesel hat in der Sitzung am 28. Septem-
ber 2017 mit acht Ja-Stimmen, acht Nein-Stimmen und drei Enthaltungen abgelehnt,
eine verfahrensmafig wie eine Briefwahl ausgestaltete Burgerbeteiligung zur Gebiets-
anderung, bei der alle Wahlberechtigten in der Verbandsgemeinde Sankt Goar-
Oberwesel ein qualifiziertes Votum abgeben kdnnen, durchzuflihren. Zudem hat der
Verbandsgemeinderat mehrheitlich die Empfehlung an die Stadtblrgermeister und
Ortsburgermeister ausgesprochen, in ihren Stadten und Gemeinden bis Ende Oktober
2017 Informationsveranstaltungen zur Fusion abzuhalten, was von diesen zugesagt

worden ist.

In der Sitzung am 14. Dezember 2017 hat der Verbandsgemeinderat Sankt Goar-
Oberwesel das Burgerbegehren, das auf einen Burgerentscheid zu Verhandlungen
Uber eine Fusion ausgerichtet ist, nach der Anhérung der es vertretenden Personen
fur zulassig erklart, den 11. Marz 2018 als Termin fir die Durchfiihrung des Burgerent-
scheides festgelegt und seine in der Form einer offentlichen Bekanntmachung darzu-
legende Auffassung beschlossen. Der Beschluss ist mit 19 Ja-Stimmen bei einer Ge-

genstimme und einer Enthaltung gefasst worden.

Der Ortsgemeinderat Damscheid hat in der Sitzung am 2. November 2017 den Rat
und die Verwaltung der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel gebeten, die Ver-
handlungen und sonstigen Gesprache Uber einen freiwilligen Zusammenschluss mit
der Verbandsgemeinde Emmelshausen fortzufihren. Dabei ist vom Ortsgemeinderat
auch das Ergebnis der Einwohnerversammlung in der Ortsgemeinde Damscheid am
24. Oktober 2017 berucksichtigt worden, in der sich die Anwesenden mit deutlicher
Mehrheit fur den Zusammenschluss der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel
mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen ausgesprochen haben. Aus der Sicht des
Ortsgemeinderates bietet nach allen bisher bekannten Fakten eine Fusion mit der
Verbandsgemeinde Emmelshausen die besten Voraussetzungen fur eine positive
Weiterentwicklung der Stadte und Gemeinden der Verbandsgemeinde Sankt Goar-
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Oberwesel. Den Beschluss hat der Ortsgemeinderat einstimmig (13 Ja-Stimmen) ge-

fasst.

Der Rat der Ortsgemeinde Laudert hat sich in der Sitzung am 28. Marz 2017 mit der
Kommunal- und Verwaltungsreform befasst. Dabei hat er auf seine Beschlisse vom
18. Oktober 2010 und vom 29. November 2011 Bezug genommen, nach denen ein
freiwilliger Zusammenschluss der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel sowohl
mit der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe als auch mit der verbandsfreien Gemeinde
Boppard abgelehnt wird. Erganzend hat der Rat der Ortsgemeinde Laudert einstimmig
einen Beschluss gefasst, der einen Zusammenschluss der Verbandsgemeinde Sankt
Goar-Oberwesel entweder mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen oder der Ver-
bandsgemeinde Emmelshausen priorisiert. Als Begrindung werden vor allem lange
gemeinsame Gemeindegrenzen sowie eine gute Verkehrsverbindung zwischen den

Verbandsgemeindegebieten angeflhrt.

In der Sitzung am 21. November 2017 hat der Ortsgemeinderat Laudert den Rat und
die Verwaltung der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel gebeten, die Verhand-
lungen und sonstigen Gesprache Uber einen freiwilligen Zusammenschluss aus-
schliel3lich mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen fortzufuhren. Dabei ist vom
Ortsgemeinderat auch das Ergebnis der Einwohnerversammlung in der Ortsgemeinde
Laudert am 25. Oktober 2017 berlcksichtigt worden, in der sich die Anwesenden ein-
stimmig fur den Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen ausge-
sprochen haben. Aus der Sicht des Ortsgemeinderates bietet nach allen bisher be-
kannten Fakten eine Fusion mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen die besten
Voraussetzungen fur eine positive Weiterentwicklung der Stadte und Gemeinden der
Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel. Den Beschluss hat der Ortsgemeinderat

einstimmig (acht Ja-Stimmen) gefasst.

Der Stadtrat Oberwesel ist durch seinen Vorsitzenden in der Sitzung am 29. Marz
2017 darUber informiert worden, dass ein weiteres Gesprach mit Vertreterinnen und
Vertretern der Verbandsgemeinde Rheinbdllen Gber einen moglichen Zusammen-
schluss mit der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel stattfinden wird.
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In der Sitzung des Stadtrates Oberwesel am 22. November 2017 hat dessen Vorsit-
zender uber den Sachstand im Gebietsanderungsprozess fur die Verbandsgemeinde
Sankt Goar-Oberwesel berichtet. Er ist auf die Einwohnerversammlung in der Ortsge-
meinde Stadt Oberwesel am 23. Oktober 2017 eingegangen. In dieser Einwohnerver-
sammlung ist, so der Vorsitzende, von den Anwesenden klar der Wille nach einem
Blrgerbegehren zu erkennen gewesen. Fur ein solches Burgerbegehren werden 663
Unterstutzungsunterschriften bendtigt. Ein darauf basierender Burgerentscheid wird
einen Beschluss des Verbandsgemeinderates in dieser Angelegenheit verdrangen.
Wahrscheinlich wurde ein Burgerentscheid zur Gebietsanderung am 11. Marz 2018

stattfinden.

Der Rat der Ortsgemeinde Niederburg hat in der Sitzung am 8. Marz 2017 einstimmig
folgenden Beschluss gefasst: , 1. Der Ortsgemeinderat halt eine Reform der Kommu-
nalstrukturen fur notig. 2. Eine Erweiterung der Verbandsgemeinde Sankt Goar-
Oberwesel an der Mittelrheinschiene nach Siden hat Prioritat. 3. Mit allen umliegen-
den Verbandsgemeinden und der Stadt Boppard sollen weitere Sondierungsgespra-
che gefuhrt werden. 4. Die derzeitigen Kreisgrenzen sollen Gesprache nicht verhin-
dern. 5. Mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen sollen umgehend Gesprache auf-
genommen werden. 6. Die Mehrheit der Niederburger Burgschaft ist gemaf den vor-
genannten Prioritdten an einem Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde
Emmelshausen interessiert. 7. Mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen sollen Bedin-
gungen fur eine Fusion formuliert und den Gremien und der Bevolkerung vorgelegt
werden. 8. Eine Fusion mit Stadt Boppard ist nur bei Erreichung des gleichen Status,
hier der Verbandsgemeinde, weiter zu verfolgen. 9. Die Bevdlkerung soll zeithah an

der Diskussion und der Entscheidungsfindung beteiligt werden.”

In der Sitzung des Ortsgemeinderates Niederburg am 18. Oktober 2017 ist daruber in-
formiert worden, dass sich die Stadt- und Ortsblrgermeister aus der Verbandsge-
meinde Sankt Goar-Oberwesel zusammengeschlossen haben, um in der jeweiligen
Stadt oder Gemeinde in Einwohnerversammlungen uUber den Stand des Gebietsande-

rungsprozesses zu berichten und das weitere Vorgehen mit den Einwohnerinnen und
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Einwohnern zu beraten. Zudem ist in der Sitzung des Ortsgemeinderates eine Burger-
versammlung zur Gebietsanderung der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel in
der Ortsgemeinde Niederburg am 25. Oktober 2017 angekundigt worden.

Der Ortsgemeinderat Niederburg hat in der Sitzung am 14. November 2017 den Rat
und die Verwaltung der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel gebeten, die Ver-
handlungen und sonstigen Gesprache uber einen freiwilligen Zusammenschluss aus-
schlie3lich mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen fortzufiihren. Dabei ist vom
Ortsgemeinderat auch das Ergebnis der Einwohnerversammlung in der Ortsgemeinde
Niederburg am 25. Oktober 2017 berucksichtigt worden, in der sich die Anwesenden
einstimmig fur den Zusammenschluss der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel
mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen ausgesprochen haben. Aus der Sicht des
Ortsgemeinderates bietet nach allen bisher bekannten Fakten eine Fusion mit der
Verbandsgemeinde Emmelshausen die besten Voraussetzungen fur eine positive
Weiterentwicklung der Stadte und Gemeinden der Verbandsgemeinde Sankt Goar-
Oberwesel. Den Beschluss hat der Ortsgemeinderat einstimmig (neun Ja-Stimmen)

gefasst.

Ferner hat in der Sitzung des Ortsgemeinderates Niederburg am 14. November 2017
dessen Vorsitzender uber den Sachstand im Gebietsanderungsprozess fur die Ver-
bandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel informiert. Er hat die Vorteile und Nachteile
einer Fusion mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen und der Stadt Boppard als
maoglichen Fusionspartnern dargestellt. Ebenso ist er auf die Vorgehensweise beim
Zustandekommen des Burgerbegehrens zur Herbeifuhrung eines Blrgerentscheides
eingegangen. Dazu hat der Ortsgemeinderat, so der Vorsitzende, klar Stellung bezo-
gen. Zusammen mit den anderen Hohengemeinden und der Stadt Sankt Goar wird ein
Anschluss der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel an die Stadt Boppard abge-
lehnt.

In der Sitzung des Ortsgemeinderates Niederburg am 6. Dezember 2017 ist die Kom-

munalreform erneut thematisiert worden. Dabei ist Folgendes mitgeteilt worden: Das
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auf einen Burgerentscheid zu Verhandlungen Gber eine Fusion ausgerichtete Blrger-
begehren haben mehr als 1 200 Personen unterzeichnet. Voraussichtlich wird der
Burgerentscheid am 11. Marz 2018 durchgefuhrt. Gefragt wird beim Burgerentscheid,
ob die Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel zunachst ausschliel3lich mit der
Stadt Boppard Fusionsverhandlungen mit dem Ziel der Bildung einer Verbandsge-
meinde fuhren soll. Alle bisherigen Versuche, mit der Stadt Boppard weiterfihrende
Gesprache aufzunehmen, sind fehlgeschlagen. Der Ortsgemeinderat bleibt bei seinen
Beschllssen, weiterhin ausschliel3lich Gesprache mit der Verbandsgemeinde

Emmelshausen Uber eine Fusion zu fuhren.

Der Rat der Ortsgemeinde Perscheid hat in der Sitzung am 27. Marz 2017 den Bericht
des Burgermeisters der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel Uber die Kommu-
nal- und Verwaltungsreform zur Kenntnis genommen. Das Land gabe als Griinde fur
die Reform die demografische Entwicklung und die Situation der offentlichen Finanzen
an. Mit Gebietsanderungen sollen Synergieeffekte und Einsparungen erreicht werden.
Der Burgermeister der Verbandsgemeinde ist auch auf das Gutachten des Herrn Pro-
fessors Dr. Junkernheinrich zur Neugliederung von verbandsfreien Gemeinden und
Verbandsgemeinden in Rheinland-Pfalz sowie die Ableitungen daraus und den Ge-
bietsanderungsbedarf der Nachbarverbandsgemeinden der Verbandsgemeinde Sankt
Goar-Oberwesel eingegangen. Im Landkreis Rhein-Hunsrick-Kreis haben die Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel einen eigenen Gebietsan-
derungsbedarf. Ausweislich des Gutachtens des Herrn Professors Dr. Junkernheinrich
erhalt der Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Sankt Goar-Oberwesel und
Rheinbdllen die beste Bewertung als Gebietsanderungsmafinahme fur die Verbands-
gemeinde Sankt Goar-Oberwesel. Dieser landkreisinternen Lésung werde gegenuber
der Umsetzung der GebietsanderungsmalRnahme in der Form einer landkreistbergrei-
fenden LOosung der Vorzug gegeben. Sein Ziel sei es, eine Ausgliederung einzelner
Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel zu verhindern. Auch
sei aus seiner Sicht ein Zusammenschluss auf freiwilliger Basis gegenulber einer
Zwangsfusion zu priorisieren, wie der Burgermeister betonte. Ferner erachtet der

Ortsgemeinderat die Durchfihrung einer Burgerbefragung als sinnvoll. Dartuber hinaus
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hat der Ortsgemeindeart einstimmig einen Beschluss gefasst, indem die Ortsge-
meinde Perscheid einem Zusammenschluss der Verbandsgemeinde Sankt Goar-
Oberwesel mit der verbandsfreien Gemeinde Boppard eine Absage erteilt. Hinter-
grund dieser Beschlusslage ist ein gemeinsames Positionspapier ,Fur Laudert,
Perscheid und Wiebelsheim ist Boppard keine Alternative® der Ortsbirgermeister von
Laudert, Perscheid und Wiebelsheim. Darin werden insbesondere die raumliche Ent-
fernung sowie der Umstand, dass in einem solchen Zusammenschluss die verbands-
freie Gemeinde Boppard allein rund 16.000 Einwohnerinnen und Einwohner, die acht
Stadte und Gemeinden der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel aber insge-
samt nur rund 9.000 Einwohnerinnen und Einwohner einbringen wurden, als entschei-

dende Argumente gegen eine Verbindung angesehen.

Der Ortsgemeinderat Perscheid hat in der Sitzung am 11. Oktober 2017 den Stand
der Beratungen zur Kommunal- und Verwaltungsreform in den Gremien der Ver-
bandsgemeinde zur Kenntnis genommen. Nicht verkannt wird, so der Ortsgemeinde-
rat, dass ein Zusammenschluss mit einer anderen Verbandsgemeinde oder mit der
Stadt Boppard aus geografischen oder kommunalverfassungsrechtlichen Grinden
schwierig ist. Fur den Ortsgemeinderat verstarkt sich gleichwohl, insbesondere vor
dem Hintergrund der letzten Verbandsgemeinderatssitzung, der Eindruck, dass die
Bemuhungen ohne schlissiges Konzept und intransparent verlaufen. Der Ortsgemein-
derat hat deshalb alle Entscheidungstrager aufgefordert, flr die noch bestehenden
Handlungsalternativen die erforderlichen Fakten zusammenzustellen und aufzuarbei-
ten, deren Vorteile und Nachteile abzuwagen, die Bevolkerung und die Rate innerhalb
der Verbandsgemeinde hieruber zu informieren und um ein Votum zu bitten. Seitens
des Ortsgemeinderates ist, vorbehaltlich noch notwendiger Informationen, seine Pra-
ferenz fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen betont
worden. Den Beschluss hat der Ortsgemeinderat einstimmig (acht Ja-Stimmen) ge-

fasst.

In der Sitzung am 29. November 2017 hat der Ortsgemeinderat Perscheid den Rat

und die Verwaltung der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel gebeten, die Ver-
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handlungen und sonstigen Gesprache Uber einen freiwilligen Zusammenschluss aus-
schliel3lich mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen fortzufuhren. Dabei ist vom
Ortsgemeinderat auch das Ergebnis einer Einwohnerversammlung in der Ortsge-
meinde Perscheid am 25. Oktober 2017 bertcksichtigt worden, in der sich die Anwe-
senden mit deutlicher Mehrheit fir den Zusammenschluss der Verbandsgemeinde
Sankt Goar-Oberwesel mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen ausgesprochen
haben. Aus der Sicht des Ortsgemeinderates bietet nach allen bisher bekannten Fak-
ten eine Fusion mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen die besten Voraussetzun-
gen fur eine positive Weiterentwicklung der Stadte und Gemeinden der Verbandsge-
meinde Sankt Goar-Oberwesel. Den Beschluss hat der Ortsgemeinderat einstimmig
(neun Ja-Stimmen) gefasst.

Ferner ist in der Sitzung des Ortsgemeinderates Perscheid am 29. November 2017
daruber informiert worden, dass am 7. Dezember 2017 ein Pressegesprach zur Kom-

munalreform in Damscheid stattfinden wird.

Der Stadtrat Sankt Goar hat in der Sitzung am 12. Dezember 2017 den Rat und die
Verwaltung der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel gebeten, die Verhandlun-
gen und sonstigen Gesprache Uber einen freiwilligen Zusammenschluss ausschlief3-
lich mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen fortzufihren. Gefasst worden ist der

Beschluss mit zwolf Ja-Stimmen bei sieben Gegenstimmen und einer Enthaltung.

Der Ortsgemeinderat Urbar hat in der Sitzung am 6. Dezember 2017 den Rat und die
Verwaltung der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel gebeten, die Verhandlun-
gen und sonstigen Gesprache uber einen freiwilligen Zusammenschluss ausschliel3-
lich mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen fortzufuhren. Dabei ist vom Ortsge-
meinderat insbesondere das Ergebnis einer Einwohnerversammlung in der Ortsge-
meinde Urbar am 25. Oktober 2017 berucksichtigt worden, in der sich die Anwesen-
den einstimmig fur den Zusammenschluss der Verbandsgemeinde Sankt Goar-
Oberwesel mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen ausgesprochen haben. Aus
der Sicht des Ortsgemeinderates bietet nach allen bisher bekannten Fakten eine Fu-

sion mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen die besten Voraussetzungen fur eine
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positive Weiterentwicklung der Stadte und Gemeinden der Verbandsgemeinde Sankt

Goar-Oberwesel. Den Beschluss hat der Ortsgemeinderat mit elf Ja-Stimmen gefasst.

Der Rat der Ortsgemeinde Wiebelsheim wurde in der Sitzung am 27. Marz 2017 durch
seinen Vorsitzenden Uber den aktuellen Sachstand der Kommunal- und Verwaltungs-
reform informiert. Zudem hat der Ortsgemeinderat einstimmig einen Beschluss verab-
schiedet, in dem die Ratsmitglieder ihre Zustimmung zu dem Positionspapier ,Fur
Laudert, Perscheid und Wiebelsheim ist Boppard keine Alternative® der Ortsblrger-

meister von Laudert, Perscheid und Wiebelsheim bekraftigt.

In der Sitzung am 4. Oktober 2017 hat der Ortsgemeinderat Wiebelsheim den Stand
der Beratungen zur Kommunal- und Verwaltungsreform in den Gremien der Ver-
bandsgemeinde zur Kenntnis genommen. Nicht verkannt wird, so der Ortsgemeinde-
rat, dass ein Zusammenschluss mit einer anderen Verbandsgemeinde oder mit der
Stadt Boppard aus geografischen oder kommunalverfassungsrechtlichen Granden
schwierig ist. Fur den Ortsgemeinderat verstarkt sich gleichwohl, insbesondere vor
dem Hintergrund der letzten Verbandsgemeinderatssitzung, der Eindruck, dass die
Bemuhungen ohne schlissiges Konzept und intransparent verlaufen. Der Ortsgemein-
derat hat deshalb alle Entscheidungstrager aufgefordert, fur die noch bestehenden
Handlungsalternativen die erforderlichen Fakten zusammenzustellen und aufzuarbei-
ten, deren Vorteile und Nachteile abzuwagen, die Bevolkerung und die Rate innerhalb
der Verbandsgemeinde hieruber zu informieren und um ein Votum zu bitten. Seitens
des Ortsgemeinderates ist, vorbehaltlich noch notwendiger Informationen, seine Pra-
ferenz fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen betont

worden. Den Beschluss hat der Ortsgemeinderat einstimmig (elf Ja-Stimmen) gefasst.

Der Ortsgemeinderat Wiebelsheim hat in der Sitzung am 22. November 2017 den Rat
und die Verwaltung der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel gebeten, die Ver-
handlungen und sonstigen Gesprache Uber einen freiwilligen Zusammenschluss aus-
schlie3lich mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen fortzufiihren. Dabei ist vom
Ortsgemeinderat auch das Ergebnis der Einwohnerversammlung in der Ortsgemeinde
Wiebelsheim am 25. Oktober 2017 berucksichtigt worden, in der sich die Anwesenden
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mit deutlicher Mehrheit fir den Zusammenschluss der Verbandsgemeinde Sankt
Goar-Oberwesel mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen ausgesprochen haben.
Aus der Sicht des Ortsgemeinderates bietet nach allen bisher bekannten Fakten eine
Fusion mit der Verbandsgemeinde Emmelshausen die besten Voraussetzungen flr
eine positive Weiterentwicklung der Stadte und Gemeinden der Verbandsgemeinde
Sankt Goar-Oberwesel. Den Beschluss hat der Ortsgemeinderat einstimmig (zwolf Ja-

Stimmen) gefasst.

Ferner hat in der Sitzung des Ortsgemeinderates Wiebelsheim am 22. November
2017 ein Ratsmitglied auf den Stand der Diskussion zur Kommunal- und Verwaltungs-
reform in der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel berichtet. Zwar sei, so das
Ratsmitglied, die Frage noch offen, mit wem wann Uber einen Zusammenschluss ver-
handelt wird. Er halt es allerdings fur notwendig, dass die Gemeinde bis zum Ver-
handlungsbeginn die fur sie relevanten Themen herausarbeitet. Dazu sind von ihm die
folgenden Beispiele genannt worden: Name der neuen Verbandsgemeinde, Regional-
planung (Entwicklungsraume), Fortentwicklung des Flachennutzungsplans (Gewerbe-
und Wohnbauflachenausweisung), Wirtschaftsforderung (dezentrale und zentrale Auf-
gabenwahrnehmung), Umlagesatz der Verbandsgemeindeumlage (einheitlich und
niedrig), Betreuung der Sitzungen des Ortsgemeinderates (Beibehaltung des bisheri-
gen Standards), Nahverkehr (bedarfsgerechte Anbindung), Beteiligung an der BUGA
2031 (Kostenbeteiligung), Kindertagesstatten (Uberpriifung der Tragerschaften), Feu-
erwehrwesen (Standortuberprifung), Gewasser dritter Ordnung (Gewasserpflegeplan
und Hochwasserschutzkonzept), uberortliche Rad- und Wanderwege (Anbindung aller
Gemeinden), uberortliche Seniorenarbeit und Forst (Kommunalisierung und Zusam-
menarbeit). Seitens des Vorsitzenden sind die anderen Ratsmitglieder gebeten wor-

den, sich Uber diese und etwaige weitere Verhandlungspunkte Gedanken zu machen.

Der Rat der Verbandsgemeinde Stromberg hat sich in der Sitzung am 12. Februar

2009 mit dem aktuellen Sachstand der Kommunal-und Verwaltungsreform befasst.
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Im Rat der Verbandsgemeinde Stromberg wurde in der Sitzung am 10. Dezember
2012 mehrheitlich ein Antrag der CDU-Fraktion beschlossen, der als Zielsetzung vor-
sieht, dass die Verbandsgemeinde Stromberg als selbstandige Einheit erhalten blei-

ben soll.

Der Rat der Verbandsgemeinde Stromberg hat in der Sitzung am 31. Oktober 2012
kontrovers uber die Frage eines maoglichen freiwilligen Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinde Stromberg mit einer Nachbarverbandsgemeinde diskutiert. Dabei po-
sitionierten sich die Vertreterinnen und Vertreter der CDU-Fraktion mehrheitlich gegen
eine solche freiwillige Fusion, wohingegen die Vertreterinnen und Vertreter der SPD-
Fraktion die Vorteile hervorhoben, die eine Fusion auf freiwilliger Basis bietet.

Der Rat der Verbandsgemeinde Stromberg ist in der Sitzung am 17. November 2016
von ihrer Vorsitzenden uUber den aktuellen Sachstand der Gebiets- und Verwaltungsre-
form unterrichtet worden. Anschlie3end hat ein Vertreter des Ministeriums des Innern
ausgefuhrt, dass die demografische Entwicklung und die Situation der 6ffentlichen Fi-
nanzen eine Reform notwendig machen wurden. Mit Gebietsanderungen sollen Sy-
nergieeffekte und Einsparungen erreicht werden. Der Vertreter des Ministeriums des
Innern ist zudem auf das Gutachten des Herrn Professors Dr. Junkernheinrich zur
Neugliederung von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden in
Rheinland-Pfalz sowie die Ableitungen daraus flr die Verbandsgemeinde Stromberg
eingegangen. Danach sei fur diese ein eigener Gebietsanderungsbedarf zu konstatie-
ren. Zu beachten sei, dass grundsatzlich eine landkreisinterne Losung zu priorisieren
sei. Zudem hob der Vertreter des Ministeriums des Innern die Vorteile eines freiwilli-
gen Zusammenschlusses gegenuber einer Zwangsfusion hervor. Anschliel3end ergab
sich eine kontrovers geflhrte Diskussion im Verbandsgemeinderat. Die WGS/WGP-
Fraktion betonte, das fur sie vor allem folgende Fragen entscheidend seien:
- Gibt es - auch Kreisgrenzen Uberschreitende - Alternativen zu einer Fusion mit der
Verbandsgemeinde Langenlonsheim?
- Wird die Bevolkerung in den Entscheidungsprozess einbezogen?
- Wo liegen die Vor- und Nachteile einer Fusion?
- Was geschieht mit dem Verwaltungspersonal?
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- Wo wird der Sitz der neuen Verbandsgemeindeverwaltung sein?

- Was passiert mit den Verwaltungsgebauden?

Nach den Ausfuhrungen der CDU-Fraktion kommt es insbesondere auf folgende

Punkte an:

- Wurde die finanzielle Leistungsfahigkeit der Verbandsgemeinde Stromberg beach-
tet?

- Welche Einspareffekte ergeben sich durch die Fusion?

Seitens eines Vertreters der SPD-Fraktion im Verbandsgemeinderat Stromberg wurde

zudem eine Stellungnahme zur Kommunal- und Verwaltungsreform abgegeben, nach

der moglichst zugig Fusionsgesprache mit Nachbarverbandsgemeinden aufgenom-

men werden sollen.

Der Rat der Verbandsgemeinde Stromberg hat in der Sitzung am 26. Januar 2017 den
Bericht seiner Vorsitzenden Uber ein Treffen der Altestenrate der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg zur Kenntnis genommen. Gegenuber weiteren Verhand-
lungsgesprachen habe man sich offen gezeigt. Darlber hinaus hat die Vorsitzende
Uber ein mit dem Burgermeister der Verbandsgemeinde Langenlonsheim geflhrtes
Fusionsgesprach berichtet. Dieser habe einen freiwilligen Zusammenschluss der Ver-
bandsgemeinde Langenlonsheim mit der Verbandsgemeinde Stromberg ausdricklich
abgelehnt. Aus Sicht des Burgermeisters der Verbandsgemeinde Langenlonsheim
kame allenfalls nur eine Eingliederung einzelner Ortsgemeinden der Verbandsge-

meinde Stromberg in die Verbandsgemeinde Langenlonsheim in Betracht.

Der Rat der Verbandsgemeinde Stromberg hat in der Sitzung am 9. Februar 2017 auf
Antrag der Fraktionen von SPD und WGS/WGP in namentlicher Abstimmung mit 13
Ja-Stimmen bei drei Nein-Stimmen beschlossen, ihre Burgermeisterin mit der Fihrung
von ergebnisoffenen Fusionsgesprachen zu beauftragen. Zugleich soll der Beschluss
vom 10. Dezember 2010 zum Erhalt der Selbstandigkeit der Verbandsgemeinde

Stromberg aufgehoben werden.
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Der Rat der Verbandsgemeinde Stromberg hat in der Sitzung am 2. Marz 2017 den
Bericht ihrer Biirgermeisterin (iber Gesprache mit den Altestenraten der Verbandsge-
meinde Rheinbdllen am 11. Januar 2017, der Verbandsgemeinde Langenlonsheim am
6. Februar 2017 und der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe am 16. Februar 2017 zur
Kenntnis genommen. Es gelte, so die Burgermeisterin weiter, eine Aufspaltung der
Verbandsgemeinde Stromberg zu vermeiden. Oberstes Ziel sei es, mit einer angren-
zenden Verbandsgemeinde auf freiwilliger Basis eine fur die Ortsgemeinden und die
Blrgerinnen und Burger der Verbandsgemeinde Stromberg vertretbare Losung zu er-
reichen. Ferner berichtete die Blrgermeisterin, dass sie zu einer Einwohnerversamm-

lung einladen mdchte.

In der Sitzung am 11. Mai 2017 ist der Rat der Verbandsgemeinde Stromberg von sei-
ner Vorsitzenden Uber die Ergebnisse des Gutachtens des wissenschaftlichen Diens-
tes zur Frage der Verfassungsmafigkeit des Landesgesetzes uber die Gebietsande-
rungen der Verbandsgemeinden Gerolstein, Hillesheim, Obere Kyll und Prum infor-
miert worden. Aus verfassungsrechtlicher Sicht erérterungsbedurftig habe sich im We-
sentlichen die Frage der Zulassigkeit der Bildung einer Kreisgrenzen uberschreiten-

den Verbandsgemeinde fiir eine Ubergangszeit herausgestellit.

Der Rat der Verbandsgemeinde Stromberg ist in der Sitzung am 29. Juni 2017 durch
seine Vorsitzende erneut Uber den aktuellen Sachstand zur Kommunal- und Verwal-

tungsreform informiert wurden.

Dabei haben die Ratsmitglieder den Beschluss des Verbandsgemeinderates Rhein-
Nahe vom 28. Juni 2017, der einen Abbruch der Fusionsgesprache mit der Verbands-
gemeinde Stromberg zum Gegenstand hat, zur Kenntnis genommen. Des Weiteren
wurde ein Antrag der CDU-Fraktion mit 12 Nein-Stimmen bei acht Ja-Stimmen abge-
lehnt. ,Der Verbandsgemeinderat fordert (...) die Landesregierung auf, den Zeitpunkt
des Gebietsanderungsbedarfs fur die Verbandsgemeinde Stromberg flr den Vollzug
der zweiten Stufe der Kommunal- und Verwaltungsreform (Kreisreform) vorzusehen®,

heil3t es darin. Grundsatzlich pladierte die CDU-Fraktion dafur, den Meinungsbil-
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dungsprozess Uber eine mdgliche Fusion erst abzuschliel3en, wenn die Grundzlge ei-
ner Kreisreform erkennbar seien. Der Zusammenschluss mit einer anderen Verbands-
gemeinde konne nur, wenn Uberhaupt, freiwillig nach realistischer Abwagung aller
Vor- und Nachteile mdglich sein, betont die Fraktion in ihrem Antrag. Als Fazit aus den
Untersuchungen des Wissenschaftlichen Dienstes des Landtages zur Gebietsande-
rung der Verbandsgemeinden Gerolstein, Hillesheim, Obere Kyll und Prum, sieht die
CDU-Fraktion eine Fusion zum Beispiel mit der im Nachbarkreis liegenden Verbands-
gemeinde Rhein-Nahe in weite Ferne geruckt. Die SPD-Fraktion begriindete ihre Ab-
lehnung des CDU-Antrages insbesondre damit, dass es nicht zielfuhrend sei, das Fu-

sionsverfahren zu unterbrechen. Die Burger erwarteten eine positive Entscheidung.

Darlber hinaus wurde in der Sitzung folgender von der Verwaltung formulierter Kom-
promissvorschlag mit zwolf Ja-Stimmen bei acht Nein-Stimmen verabschiedet: ,Die
Verbandsgemeinde Stromberg bittet das Innenministerium um Fristverlangerung, da
binnen der vom Land vorgegebenen Frist kein Fusionspartner gefunden werden
konnte. Die Verbandsgemeinde Rheinbdllen wurde durch das Ministerium aufgefor-
dert, sich einen Partner im eigenen Landkreis zu suchen. Die Verbandsgemeinde
Rhein-Nahe hat am 28. Juni 2017 die Verwaltungsvorlage, weitere Gesprache mit
dem Ziel der Fusion mit der Verbandsgemeinde Stromberg zu fuhren, abgelehnt. Mit
beiden Verbandsgemeinden wurden intensive Gesprache gefuhrt, deren Umsetzung
wegen der Kreisgrenzen eher problematisch ist. Wir bitten daher das Land, uns dabei
zu unterstitzen, durch externe Moderation, eine fur unsere Verbandsgemeinde zu-

kunftsfahige Losung zu finden.*

AulRerdem ist den Ratsmitgliedern eine Auswertung der eingegangenen Ruckmeldun-
gen zu der in den Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Stromberg durchgefuhrten,

von der CDU-Fraktion angeregten, Meinungsumfrage, mit der die Verwaltung ermitteln
sollte, welcher der drei moglichen Fusionspartner von der Bevolkerung favorisiert wird,

zur Kenntnis gegeben worden.

Gegenstand der Sitzung des Rates der Verbandsgemeinde Stromberg am 31. August
2017 waren die Ergebnisse eines im Ministerium des Innern gefihrten Gespraches
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Uber einen Zusammenschluss der Verbandsgemeinde Stromberg mit der Verbands-

gemeinde Langenlonsheim auf freiwilliger Basis.

In der Sitzung am 26. Oktober 2017 hat sich der Rat der Verbandsgemeinde
Stromberg mit der Frage eines maoglichen freiwilligen Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinde Stromberg mit der Verbandsgemeinde Langenlonsheim befasst. Da-
bei sprachen sich sowohl die Vertreterinnen und Vertreter der CDU-Fraktion als auch
die der SPD-Fraktion mehrheitlich fur eine solche Fusion auf freiwilliger Basis aus. Der
Rat beschloss, nach den Vorgaben des Landesgesetzes Uber die Grundsatze der
Kommunal- und Verwaltungsreform das freiwillige Gebietsanderungsverfahren mit
dem Ziel einer Fusion der Gesamtverbandsgemeinden Stromberg und
Langenlonsheim zum 1. Januar 2020 zu er6ffnen. Ferner wurde deutlich gemacht,
dass der Beschluss als Absichtserklarung gelte. Die Beschlussfassung erfolgte mit 18

Ja-Stimmen bei drei Nein-Stimmen.

Der Verbandsgemeinderat Stromberg ist in seiner Sitzung am 22. Februar 2018 Uber
Folgendes informiert worden: Die erste Sitzung der Lenkungsgruppen der Verbands-
gemeinden Langenlonsheim und Stromberg hat am 24. Januar 2018 in Stromberg
stattgefunden. Zur Vorbereitung der nachsten Sitzung der Lenkungsgruppen am

13. Marz 2018 in Langenlonsheim sind funf verwaltungsinterne Arbeitsgruppen (Ver-
waltung/Personal, Finanzen/Haushalt, Bauen, Werke/Schwimmbader und Ordnung)

gebildet worden.

Der Rat der Ortsgemeinde Daxweiler hat in der Sitzung am 22. Februar 2017 den Be-
richt der Burgermeisterin der Verbandsgemeinde Stromberg Uber den aktuellen Sach-

stand der Kommunal- und Verwaltungsreform zur Kenntnis genommen.
In seiner Sitzung am 26. Juni 2017 hat sich der Rat Uber das Ergebnis einer in der

Ortsgemeinde Daxweiler durchgefihrten Meinungsumfrage zur Kommunal- und Ver-

waltungsreform informiert.
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Der Rat der Ortsgemeinde Doérrebach hat sich in der Sitzung am 16. Marz 2017 mit

der Kommunal- und Verwaltungsreform befasst.

Im Rat der Ortsgemeinde Roth ist die Kommunal- und Verwaltungsreform Gegenstand
der Sitzung am 14. Februar 2017 gewesen. Die Burgermeisterin der Verbandsge-
meinde Stromberg hat Uber die Aktualitaten berichtet. Einigkeit bestand im Rat der
Ortsgemeinde darin, dass eine Aufspaltung der Verbandsgemeinde Stromberg verhin-

dert werden musse.

In der Sitzung am 20. Juni 2017 hat der Ortsblrgermeister die Ergebnisse der zur
Kommunal- und Verwaltungsreform in der Ortsgemeinde Roth durchgefuhrten Mei-

nungsumfrage vorgestellt.

Gegenstand der Sitzung des Rates der Ortsgemeinde Roth am 26. September 2017
war erneut ein Bericht der Burgermeisterin der Verbandsgemeinde Stromberg Uber
den Sachstand zur Kommunal- und Verwaltungsreform. Der Ortsblrgermeister be-
tonte, dass die Mehrheit der Einwohnerinnen und Einwohner einen Zusammenschluss

mit der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe praferieren warden.

Der Rat der Ortsgemeinde Schoneberg hat in der Sitzung am 20. Dezember 2016 ei-
nen Sachstandsbericht der Burgermeisterin der Verbandsgemeinde Stromberg zur

Kommunal- und Verwaltungsreform zur Kenntnis genommen.

In der Sitzung am 23. Mai 2017 hat sich der Ortsgemeinderat erneut mit dem aktuel-
len Sachstand zur Kommunal- und Verwaltungsreform befasst. Dabei wurde insbe-
sondere die Durchflihrung einer Meinungsumfrage, mit der die Verwaltung ermitteln
soll, welcher der drei moglichen Fusionspartnerin, die Verbandsgemeinde
Langenlonsheim, die Verbandsgemeinde Rhein-Nahe oder die Verbandsgemeinde
Rheinbdllen von den Einwohnerinnen und Einwohnern favorisiert werde. Dabei be-
schloss der Ortsgemeinderat mit acht Ja-Stimmen bei vier Nein-Stimmen und einer
Enthaltung, dass abweichend des Vorgehens in den Ubrigen Ortsgemeinden der Ver-
bandsgemeinde Stromberg neben den Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Rhein-Nahe
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und Langenlonsheim auch die Verbandsgemeinde Ridesheim als mogliche Fusions-
partnerin im Fragebogen aufgefuhrt werden solle. Als Begrindung hierfur wurde sei-
tens der Ratsmitglieder vor allem vorgetragen, die Verbandsgemeinde Rudesheim
habe signalisiert, eine Aufnahme der Ortsgemeinde Schoneberg in Betracht zu zie-
hen. Des Weiteren hat der Ortsgemeinderat mit zwei Ja-Stimmen bei zehn Enthaltun-

gen beschlossen, dass das Abstimmungsverfahren auch per Email moglich sein soll.

Im Ortsgemeinderat Seibersbach ist das Ergebnis der in der Verbandsgemeinde
Stromberg zur Kommunal- und Verwaltungsreform durchgeflhrten Meinungsumfrage

in der Sitzung am 24. Juli 2017 thematisiert worden.

Der Ortsgemeinderat Seibersbach hat in der Sitzung am 29. Januar 2018 einen An-
trag der CDU-Fraktion, wonach die Verbandsgemeindeverwaltung Stromberg aufge-
fordert werden soll, im Sinne und zum Wohle der Ortsgemeinde Seibersbach fur die
Eigenstandigkeit der Verbandsgemeinde Stromberg uneingeschrankt einzutreten und
dies im erforderlichen Fall auch mit juristischen Schritten durchzusetzen, mit neun

Stimmen bei drei Gegenstimmen und einer Enthaltung abgelehnt.

Der Rat der Ortsgemeinde Stadt Stromberg hat sich in der Sitzung am 21. Februar
2017 mit der Kommunal- und Verwaltungsreform befasst. Dabei haben die Ortsge-
meinderatsmitglieder auf Antrag der CDU-Fraktion mit 16 Ja-Stimmen bei einer Nein-
Stimme und zwei Enthaltungen die Durchfihrung einer Meinungsumfrage zum Thema
Kommunalreform beschlossen. Au3erdem soll eine Einwohnerversammlung zur Frage
einer moglichen Gebietsanderung der Verbandsgemeinde Stromberg abgehalten wer-

den.
In der Sitzung am 27. Juni 2017 haben die Stadtratsmitglieder einen Bericht Uber die

zur Kommunal- und Verwaltungsreform in der Verbandsgemeinde Stromberg durch-

gefuhrten Meinungsumfrage zur Kenntnis genommen.
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Im Rat der Ortsgemeinde Warmsroth ist die Kommunal- und Verwaltungsreform in der
Sitzung am 23. November 2016 thematisiert worden. Die Burgermeisterin der Ver-
bandsgemeinde Stromberg hat Uber Aktualitdten berichtet.

Der Rat der Verbandsgemeinde Emmelshausen hat sich in der Sitzung am 27. April
2017 anlasslich einer Anfrage der CDU-Fraktion mit dem aktuellen Sachstand der
Kommunal-und Verwaltungsreform im Landkreis Rhein-Hunsriuck-Kreis auseinander-
gesetzt. Dabei hat der Rat der Verbandsgemeinde Emmelshausen keinen vordringli-
chen Neugliederungsbedarf flr diese Kommune gesehen. Gleichwohl hat er davon
Kenntnis genommen, dass die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel einen eigenen Gebietsanderungsbedarf nach Maligabe des Landesgeset-
zes Uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsreform aufweisen. Dartber
hinaus hat der Verbandsgemeinderat grundsatzliche Gesprachsbereitschaft gegen-

uber den unmittelbar betroffenen Nachbarverbandsgemeinden signalisiert.

In der Sitzung am 26. Oktober 2017 hat der Rat der Verbandsgemeinde
Emmelshausen einen mdglichen freiwilligen Zusammenschluss mit der Verbandsge-
meinde Sankt Goar-Oberwesel im Rahmen der im Land Rheinland-Pfalz zur Zeit be-
triebenen Kommunal- und Verwaltungsreform prinzipiell positiv bewertet, insbeson-
dere im Hinblick auf die dann fur die neue Verbandsgemeinde sich ergebenden Ent-
wicklungspotenziale. Ferner hat der Verbandsgemeinderat den Blrgermeister er-
machtigt, mit Vertretern der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel in konkrete
Verhandlungen Uber einen solchen Zusammenschluss einzutreten. Nach dem Be-
schluss des Verbandsgemeinderates sollen die Gremien der Verbandsgemeinde auf
dem Laufenden gehalten werden. Wie der Verbandsgemeinderat zudem beschlossen

hat, stehen Vereinbarungen unter dem Vorbehalt der Gremienzustimmung.

Die Rate der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und ihrer Ortsgemeinden sowie die
Rate der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick und ihrer Ortsgemeinden haben ei-
nem Zusammenschluss der beiden Verbandsgemeinden zugestimmt. Damit wird die
Bildung der neuen Verbandsgemeinde Simmern-Rheinbdllen als freiwillige Gebietsan-
derungsmalnahme eingestuft. Orientiert an den Regelungen des § 3 Abs. 1 und 2

146/348



KomVWwRGrG wird von der freiwilligen Bildung einer neuen Verbandsgemeinde ausge-
gangen, wenn die Rate der bisherigen Verbandsgemeinden und in jeder bisherigen
Verbandsgemeinde die Rate einer Mehrheit der Ortsgemeinden mit einer Mehrheit der
Einwohnerinnen und Einwohner der Gebietsanderungsmalinahme zugestimmt haben.
Nach § 3 Abs. 2 Satz 1 in Verbindung mit Abs. 1 Satz 1 und § 3 Abs. 2 Satz 3 in Ver-
bindung mit Abs. 1 Satz 4 KomVwWRGrG bedarf es fur den Fall der freiwilligen Bildung
einer neuen Verbandsgemeinde aus Verbandsgemeinden der zustimmenden Be-
schllUsse der Rate der bisherigen Verbandsgemeinden sowie in jeder bisherigen Ver-
bandsgemeinde der zustimmenden Beschlusse der Rate einer Mehrheit der Ortsge-
meinden mit einer Mehrheit der Einwohnerinnen und Einwohner der Verbandsge-

meinde.

§ 3 Abs. 4 KomVWRGTrG regelt, dass § 3 Abs. 1 bis 3 KomVwWRGrG nur auf eine Ge-
bietsanderungsmalinahme unmittelbar Anwendung findet, fur die die Beschlussfas-
sung und die Anhorung bis zum 30. Juni 2012 erfolgt sind. Gleichwohl wird zur Beur-
teilung, ob eine Gebietsanderungsmalinahme freiwillig ist, auch nach dem 30. Juni
2012 § 3 Abs. 1 bis 3 KomVwWRGrG herangezogen.

Die Einwohnerinnen und Einwohner haben sich in den Ratssitzungen uber die Kom-

munal- und Verwaltungsreform informieren konnen.

Darlber hinaus ist in Printmedien (Tageszeitungen und Amtsblatter) Gber die Kommu-

nal- und Verwaltungsreform naher berichtet worden.

Die Verbandsgemeinde Rheinbdllen hat am 12. April 2017 in der Ortsgemeinde Stadt
Rheinbdllen eine Informationsveranstaltung zur Kommunal- und Verwaltungsreform

fur die Einwohnerinnen und Einwohner durchgefuhrt.
Am 16. Februar 2017 hat in der Ortsgemeinde Riesweiler eine Einwohnerversamm-

lung, in der Uber die Kommunal- und Verwaltungsreform informiert worden ist, stattge-

funden.
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Darlber hinaus ist in Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Rheinbdllen im Rahmen
von Gemeindetagen seitens des Burgermeisters der Verbandsgemeinde Rheinbdllen

uber die Kommunal- und Verwaltungsreform informiert worden.

Informationen Uber die Kommunal- und Verwaltungsreform einschlielich des geplan-
ten Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sim-

mern/Hunsriick sind auch im Internet unter www.sim-rhb.de veroffentlicht.

In der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel haben Einwohnerversammlungen,
in denen es um die Gebietsanderung gegangen ist, in der Ortsgemeinde Stadt
Oberwesel am 23. Oktober 2017, in der Ortsgemeinde Damscheid am 24. Oktober
2017, in der Ortsgemeinde Laudert am 25. Oktober 2017, in der Ortsgemeinde
Niederburg am 25. Oktober 2017, in der Ortsgemeinde Perscheid am 25. Oktober
2017, in der Ortsgemeinde Urbar am 25. Oktober 2017, in der Ortsgemeinde
Wiebelsheim am 25. Oktober 2017 und in der Ortsgemeinde Stadt Sankt Goar am
3. November 2017 stattgefunden.

In der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel hat es am 11. Marz 2018 einen

uber ein Burgerbegehren initiierten Burgerentscheid gegeben.

Der Verbandsgemeinderat Sankt Goar-Oberwesel hat in seiner Sitzung am 14. De-
zember 2017 mit 19 Ja-Stimmen bei einer Gegenstimme und einer Enthaltung das
Blrgerbegehren fur zulassig erklart und als Termin des Blrgerentscheides den

11. Marz 2018 festgelegt.

Bei dem Blrgerentscheid ist die Frage gestellt worden, ob die Verbandsgemeinde
Sankt Goar-Oberwesel zunachst ausschliel3lich mit der Stadt Boppard Fusionsver-

handlungen mit dem Ziel der Bildung einer neuen Verbandsgemeinde flihren soll.

Am Blrgerentscheid haben 7 363 Stimmberechtigte teilnehmen kdénnen. Teilgenom-
men haben 4 050 Stimmberechtigte (55,00 % der Stimmberechtigten).
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Beim Burgerentscheid sind 22 ungultige Voten und 4 018 gultige Stimmen, davon

1 209 gultige Ja-Stimmen (30,09 % der gulltigen Stimmen) und 2 819 gultige Nein-
Stimmen (70,16 % der gultigen Stimmen) abgegeben worden. Die Mehrheit der gulti-
gen Nein-Stimmen ist hoher als das Zustimmungsquorum von 15 % der Stimmberech-

tigten (1 104 Stimmberechtigte) gewesen.

Demzufolge soll die Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel nicht zunachst aus-
schlief3lich mit der Stadt Boppard Fusionsverhandlungen mit dem Ziel der Bildung ei-

ner neuen Verbandsgemeinde fuhren.

Das Ergebnis des Burgerentscheides in der Verbandsgemeinde Sankt Goar-
Oberwesel am 11. Marz 2018 hat keinen inhaltlichen Zusammenhang mit der Bildung
der neuen Verbandsgemeinde Simmern-Rheinbdllen aus den Verbandsgemeinden

Rheinbodllen und Simmern/Hunsrlck.

Die Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel hat ebenfalls Informationen zur Kom-
munal- und Verwaltungsreform im Internet unter www.sankt-goar-oberwesel.de > In-

formationen zur Kommunalreform vero6ffentlicht.

In der Verbandsgemeinde Stromberg hat ihre Verbandsgemeindeverwaltung eine von
der CDU-Fraktion im Verbandsgemeinderat angeregte Meinungsumfrage zur Gebiets-
anderung durchgefuhrt. Ziel der Umfrage ist gewesen zu ermitteln, welcher der drei
maoglichen Fusionspartner der Verbandsgemeinde Stromberg von der Bevolkerung fa-
vorisiert wird. Im Rahmen der Meinungsumfrage hat es die folgenden Riuckmeldungen
gegeben:

Ortsgemeinde Daxweiler (66 abgegebene Voten; 655 teilnahmeberechtigte Personen;
Beteiligung von 10,08 %):

14 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Langenlonsheim,
21 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und

31 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe; Orts-
gemeinde Dorrebach (27 abgegebene Voten; 584 teilnahmeberechtigte Personen; Be-

teiligung von 4,62 %):
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10 Voten flr einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Langenlonsheim,
14 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und

3 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe;
Ortsgemeinde Eckenroth (7 abgegebene Voten; 180 teilnahmeberechtigte Personen;
Beteiligung von 3,89 %):

5 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Langenlonsheim,
kein Votum fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und
2 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe;
Ortsgemeinde Roth (19 abgegebene Voten; 221 teilnahmeberechtigte Personen; Be-
teiligung von 8,60 %):

kein Votum fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Langenlonsheim,
1 Votum flr einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und

18 Voten flr einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe; Orts-
gemeinde Schoneberg (97 abgegebene Voten; 510 teilnahmeberechtigte Personen;
Beteiligung von 19,02 %):

10 Voten flr einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Langenlonsheim,

7 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen,

4 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe und

76 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Ridesheim (Option
hat nur in der Ortsgemeinde Schoneberg zur Auswahl gestanden);

Ortsgemeinde Schweppenhausen (28 abgegebene Voten; 705 teilnahmeberechtigte
Personen; Beteiligung von 3,97 %):

25 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Langenlonsheim,
kein Votum fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und
3 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe; Ortsge-
meinde Seibersbach (98 abgegebene Voten; 1 096 teilnahmeberechtigte Personen;
Beteiligung von 8,94 %):

7 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Langenlonsheim,

65 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und
26 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe; Orts-
gemeinde Stadt Stromberg (172 abgegebene Voten; 2 706 teilnahmeberechtigte Per-

sonen; Beteiligung von 6,36 %):
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22 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Langenlonsheim,
45 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und
105 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe; Orts-
gemeinde Waldlaubersheim (17 abgegebene Voten; 673 teilnahmeberechtigte Perso-
nen; Beteiligung von 2,53 %):

13 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Langenlonsheim,
kein Votum fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und
4 Voten fir einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe; Ortsge-
meinde Warmsroth (37 abgegebene Voten; 351 teilnahmeberechtigte Personen; Be-
teiligung von 10,54 %):

2 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Langenlonsheim,

1 Votum flr einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und

34 Voten fur einen Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe

Die Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck gehort drei naturrdumlichen Hauptein-
heiten an, namlich der Hunsriickhochflache im Norden, der Simmerer Mulde im Mittel-

bereich und dem Soonwald im Stden.

Die im Norden liegende Hunsruckhochflache ist mit zwei Untereinheiten vertreten, und
zwar dem Kirchberger Hochflachenrand und der Inneren Hunsruckhochflache. Sie
sind Bestandteil der Nordostlichen Hunsrickhochflache, die den breitesten und recht
flachen Hauptteil der Hunsrickhochflache bildet. Der Kirchberger Hochflachenrand
stellt den lebhaft gegliederten Stdabfall der Hunsruckflache zur Unteren Simmerer
Mulde dar und ist im Gebiet der Verbandsgemeinde nur mit einem kleinen Ausschnitt
im Nordwesten vertreten. Aus dem anstehenden Hunsruckschiefer haben sich leh-
mige, feucht-lettige Boden mit wechselnder Tiefgrindigkeit gebildet. Im Untersu-
chungsgebiet werden die Tallagen Uberwiegend als Grunland, die Hange als Acker-
land genutzt. GroRere Waldbereiche verteilen sich hier gleichmaRig Uber das gesamte

Gebiet. Sie dehnen sich aufderhalb der Verbandsgemeinde weiter nach Westen aus.
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Die Innere Hunsruckhochflache umfasst den schwachwelligen Teil der Hochflache.
Auf einem Hohenniveau zwischen 450 und 550 m uber NN werden die verstreut lie-
genden Ortschaften durch ausgedehnte Waldflachen, die Uberwiegend mit Fichten,
Rot-, Hainbuchen und Eichen bestockt sind, voneinander getrennt. Der Jahresnieder-
schlag ist hier mit 650 - 750 mm wesentlich geringer als auf der sidwestlichen
Hunsruackhochflache mit 900 - 1000 mm.

Die zweite naturraumliche Haupteinheit ist die Simmerer Mulde. Sie einhaltet den
Hauptteil des Untersuchungsgebietes und zeichnet sich durch eine vielgestaltige,
durch Quellmulden und grunlandreiche, feuchte Senken gepragte Landschaft aus. Die
Bache der Mulde entwassern groflitenteils Uber den Simmerbach, der die Einheit von

Nordost nach Siudwest etwa in der Mitte durchflief3t.

Die Simmerer Mulde ist im Gebiet der Verbandsgemeinde mit zwei Untereinheiten
vertreten, namlich mit der Oberen Simmerer Mulde und der Unteren Simmerer Mulde.

Die Obere Simmerer Mulde liegt gegenuber der Hochflache 100 bis 200 m tiefer und
setzt den landschaftstypischen kleinraumigen Wechsel zwischen Wald- und Landwirt-
schaftsbereichen der Inneren Hunsriuckhochflache im Prinzip fort. Die Waldflachen 16-
sen sich jedoch nach Suden hin immer mehr zu kleinen Feldgehodlzen, Baum- und
Strauchecken auf und sind hauptsachlich an Béschungen, an Bachufern und auf
feuchten Wiesenflachen anzutreffen. Auf den tiefgriindigen, tonig-schluffigen Lehmde-
cken ist neben ackerbaulicher Nutzung auch ein hoher Grunlandanteil - oft mit Obst-

gehodlzen bestockt - landschaftstypisch.

Im Bereich der Unteren Simmerer Mulde verandern die zunehmend tiefer werdenden
Einschnitte des Simmerbaches und seiner Zuflisse das Landschaftsbild. Anstelle der
sanft gewellten Dellen mit Grinlandnutzung und Hangen mit Ackerflachen treten zum
Teil bis zu 100 m steil abfallende, waldbestandene Uferhange und schmale, bachbe-
gleitende Auen. Die Hochflachen und die weniger geneigten Hange werden landwirt-

schaftlich genutzt.
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Beide Untereinheiten bieten im Gebiet der Verbandsgemeinde in unterschiedlicher
Weise vielgestaltige und erlebnisreiche Landschaftsmerkmale. So ist die auch heute
noch ablesbare historische Entstehungsstruktur der Offenlandbereiche durch die mit-
telalterliche Rodungswirtschaft besonders flr den Bereich der Oberen Simmerer
Mulde (dies gilt auch fur die Innere Hunsruckhochflache) zu nennen. Neben Geholz-
flachen sind die besonders zahlreichen Gewasserlaufe eine die Landschaft berei-
chernde Komponente. Die Untere Simmerer Mulde erlangt ihren Reiz durch eine leb-
hafte, kleinraumig wechselnde Gliederung der Oberflache und die damit einhergehen-

den, wechselnden Nutzungstypen.

Die dritte naturraumliche Haupteinheit im Gebiet der Verbandsgemeinde Simmern ist

der Soonwald, hier mit der Untereinheit GroRer Soon.

Der Soonwald schlieft sich als fast 40 km langer und teilweise Uber 600 m hoher
Bergzug an die Simmerer Mulde, einem Sudrandabschnitt des Rheinischen
Schiefergebirges, an. Auf dem widerstandigen, unterdevonischen Taunusquarzit bildet
der sandige, durchlassige und saure Boden in grof3en Teilbereichen eine nur flach-
griindige Krume. Die Hangschuttbéden im Ubergangsbereich zur Simmerer Mulde
sind lehmiger, dafur jedoch stark mit Steinen und Blocken versetzt und fur eine land-
wirtschaftliche Nutzung nicht lohnend. So blieb der Soon bis heute eines der groften

geschlossenen Waldgebiete Westdeutschlands.

Den langsten und breitesten Hauptteil des Soonwaldes bildet die naturraumliche Un-
tereinheit Grol3er Soon, in der drei Quarzitsattel als Hartlingskdmme heraustreten. Im
Bereich des Untersuchungsgebiets ist der nérdlichste Kamm mit 628 m Gber NN nur

geringflgig niedriger als der mittlere und héchste Kamm.

In gering geneigten Hochmulden zwischen den Hartlingen wirken bereichsweise tonig
verwitternde Hunsruckschieferreste wasserstauend, so dass dort innerhalb der Wald-
flachen Feuchtwiesenflachen entstanden, die nicht waldbaulich genutzt werden kon-

nen.
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Das Gebiet der Verbandsgemeinde Simmern wird von zahlreichen Bachen durchflos-
sen. Hauptvorfluter ist der Simmerbach, der aul3erhalb des Verbandsgemeindegebiets
in die Nahe mundet.

Der Simmerbach wird unterhalb der Einmindung des Kilzach bei Simmern nach dem
Landeswassergesetz (LWG) als Gewasser zweiter Ordnung eingestuft. Alle tbrigen
Gewasser in der Verbandsgemeinde gehoren zu den Gewassern dritter Ordnung.
Weitere bedeutendere Nebengewasser mit regelmaliger Wasserfihrung und vorhan-
denem Auenbereich sind von Osten nach Sudwesten:

der Dudenrother Bach mit seinen Zuflissen: Ebschieder Bach, Laubach, Grundbach
und Hollenbach, der Klingelbach, der Benzweiler Bach mit den Zuflissen: Padenbach
und Wahlbach, der Rinkenbach, der Kulzbach mit seinen Zuflissen: Sickerbach,
Osterkulzerbach und Michelbach sowie die direkten Simmerbachzuflisse Holzbach,
Bieberbach, Bustebach, Gartenbach und - an der Grenze der Verbandsgemeinde -
der Kauerbach. Daneben befinden sich innerhalb des Verbandsgemeindegebietes

weitere kleinere Bache, die teilweise nur periodisch wasserfluihrend sind.

Die Bodenflache in der Verbandsgemeinde Simmern (Hunsruck) ist am 31. Dezember

2015 zu Anteilen von

51,6 %  auf Landwirtschaftsflachen (Anteil von 40,6 % in einer durchschnittlichen
rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen GroRRenklasse
[10 000 bis 20 000 Einwohnerinnen und Einwohner am 31. Dezember
2019]),

36,0 %  auf Waldflachen (Anteil von 45,1 % in einer durchschnittlichen rheinland-
pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen Grdélkenklasse),

0,5 % auf Wasserflachen (Anteil von 1,1 % in einer durchschnittlichen rheinland-
pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen GrolRenklasse),

11,8 %  auf Siedlungs- und Verkehrsflachen (Anteil von 12,6 % in einer durch-
schnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen Gro-
Renklasse)

und
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0,1 % auf sonstige Flachen (Anteil von 0,5 % in einer durchschnittlichen
rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen GroRenklasse)

entfallen.

Demnach ist in der Verbandsgemeinde Simmern (Hunsrick) der Anteil der Landwirt-
schaftsflachen groRRer als der Anteil der Waldflachen. Ebenso nehmen die Landwirt-
schaftsflachen in der Verbandsgemeinde Simmern (Hunsruck) einen grof3eren Anteil
ein als die Landwirtschaftsflachen in einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen
Verbandsgemeinde der gleichen Grélkenklasse. Dagegen ist der Anteil der Waldfla-
chen in der Verbandsgemeinde Simmern (Hunsruck) geringer als der Anteil der Wald-
flachen in einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde der glei-
chen Grolenklasse. Der Anteil der Siedlungs- und Verkehrsflachen in der Verbands-
gemeinde Simmern (Hunsruck) unterschreitet den Anteil der Siedlungs- und Verkehrs-
flachen in einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde der glei-

chen Grofenklasse geringfugig.

An die Verbandsgemeinde Simmern (Hunsrlick) grenzen die Verbandsgemeinden
Kirchberg (Hunsruck), Kastellaun, Emmelshausen, Sankt Goar-Oberwesel und
Rheinbdllen im selben Landkreis sowie die Verbandsgemeinde Bad Sobernheim im

Landkreis Bad Kreuznach unmittelbar an.

Die Verbandsgemeinde Rhein-Nahe erstreckt sich naturraumlich Uber das Mittelrhein-
gebiet und den Hunsruck. Der sudostliche Randbereich ist Teil des Nordlichen

Oberrheintieflandes.

Die steilen Einschnitte des Rheintales und seiner Seitentaler werden zur Haupteinheit
des Oberen Mittelrheintales, einem Landschaftsraum des Mittelrheingebietes gerech-
net. Der Rheindurchbruch bietet einen geologischen Querschnitt durch das sudwest-
nordost streichende Schiefergebirge, bestehend aus widerstandigen Quarziten, Grau-
wacken, Sandsteinen und weicheren Schiefern. Durch die eng stehenden zum Teil fel-
sigen Wande fehlt dem Tal ein durchlaufender Boden. Die Hangriucken sind gesteins-
bedingt in Rippen, Furchen und Hangkerben gegliedert. Ein ehemaliges Obertal (jetzt
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Verebnung Winzberg-Henschhausen) begleitet scharfkantig abgetrennt die steilen
Hange des Tales und wird durch Bache seinerseits in eine Flur gestufter Terrassen
zerschnitten. Verglichen mit dem auf der Hohe westlich anschlielfenden Land,
herrscht im Tal ein weitaus milderes Klima, wodurch der oértlich betriebene Wein- und

Obstanbau begunstigt wird.

Die Vegetation der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe zeichnet sich durch einen auller-
gewohnlichen Reichtum an Arten und Pflanzengesellschaften aus. Die primare Ursa-
che hierfur ist das Naturpotential der Landschaft, denn mit dem Hunsrick, dem
Mittelrheingebiet und dem Unteren Nahehtgelland als Teil des Nordlichen
Oberrheintieflandes sind drei vollig unterschiedliche Naturraume auf dem Gebiet der

Verbandsgemeinde vertreten.

Der Hunsruck, als waldreichster Teil des Schiefergebirges, zu dem der flachenmallig
grofte Teil der Verbandsgemeinde gehort, gliedert sich in den Rheinhunsruck, dessen
sudostliche Untereinheit das Mittelrheintal mit der Hochflache als bewaldete Abda-
chung verbindet. Es ist durch kurze, steile Taler in eine 400 bis 450 m u. NN liegende
hohe Flur von Kdmmen, Spornen und Riedeln aufgeldst. Das Klima variiert ortlich vom

kihleren Hohenklima bis hin zum milden Talklima.

Die Hunsrlckhochflache liegt auf 400 bis 550 m 4. NN Hoéhe. lhre Untereinheit "Innere
Hunsrickhochflache" tangiert das Gebiet der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe nur im

Westen und ist flachwellig gestaltet.

Die Simmerner Mulde ist eine sanfte Einsenkung in die Hunsrickhochflache mit vielen
Quellmulden und grunlandreichen feuchten Standorten. Die Untereinheit "Obere
Simmerner Mulde" liegt auf einer Hohe von 350 bis 470 m 4. NN norddstlich von
Simmern. Den Untergrund der Mulde bilden unterdevonische Ton- und Banderschiefer
(Hunsrtckschiefer) mit meist tiefgriindigen, tonig-schluffigen Lehmdecken. Neben
Ackerbau ist ein reicher Grinlandanteil bezeichnend. Wie die Hunsrickhochflache
nimmt die Simmerner Mulde nur einen geringen Flachenanteil des Verbandsgemein-

degebiets ein.
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Der Soonwald ist die vierte Haupteinheit des Hunsrucks. Seine morphologisch wider-
standsfahigen Quarzithartlinge liefen den tber 600 m U. NN hohen, durchgehend be-
waldeten Gebirgsricken entstehen. Die Untereinheit des Binger Waldes nimmt den
gréfliten Flachenanteil der Verbandsgemeinde ein und Uberragt die Hunsrickhochfla-
che und den Rheinhunsrick um 250 m. Auf einer Entfernung von nur zwei Kilometern
fallt der Binger Wald extrem steil um 240 m zum Rhein hin in Ostliche Richtung ab. Auf
den sauren, sandig- bis lehmig-steinigen Skelettbdéden des unterdevonischen Taunus-

quarzits stocken meist gemaRigte Trockenwalder, Buchen- und Fichtenforste.

Die sudostlichen gelegenen Naturraume der Verbandsgemeinde werden zum Unteren
Nahehugelland, einer Haupteinheit des Nordlichen Oberrheintieflandes, gerechnet.
Ein allmahlicher Anstieg nach Nord-Westen leitet zum hoch gelegenen Binger Wald
Uber. Beeinflusst vom milden Klima des Oberrheinischen Tieflandes und einer LOR-
uberdeckung bildete sich hier ein altbesiedelter landwirtschaftlicher Gunstraum aus.

Im Vergleich mit dem Hunsrick ist das Mittelrheingebiet warmer und trockener. Dem-
entsprechend nimmt die Bedeutung trocken-warmer Lebensraume in der Landschaft
wesentlich zu, wahrend die fur den Hunsruck charakteristischen Feuchtwiesen und -
walder auf die Rheinaue und die Sohlen der Seitenbache beschrankt sind. Land-
schaftspragend sind im Mittelrheingebiet Weinberge, Niederwalder und die Flussland-

schaft des Rheins.

Das sudliche Gebiet der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe gehort zum Unteren
Nahehugelland. Es entspricht in seiner klimatischen Gunst dem Mittelrheintal, unter-
scheidet sich jedoch durch die zumindest in Teilbereich verbreiteten basen- und car-
bonathaltigen Boden. Ganz wesentlich fur die bemerkenswerte floristische Vielfalt die-
ses Naturraums ist der direkte raumliche Zusammenhang mit den Entfaltungszentren
der Nahetalflora. Aus diesem Grund kommen hier zahlreiche Arten und Pflanzenge-

sellschaften vor, die in anderen Naturraumen der Verbandsgemeinde fehlen.
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In der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe gibt es mit dem Rhein und der Nahe Gewasser
erster Ordnung. Alle kleineren Gewasser, im Gebiet der Verbandsgemeinde gibt es
uber 50, zahlen zu den Gewassern dritter Ordnung.

Folgende Gewasser minden im Gebiet der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe in den
Rhein: Burbach, Leimbach, Minzbach, Bachelbach, Bomach, Winzbach, Nahe,
Heimbachbach, Erschbach, Gailsbach, Trechtingshauser Bach, Morgenbach,
PoRbach, Kreuzbach und der Muhlbach.

In die Nahe munden im Gebiet der Ortsgemeinde Bad Munster-Sarmsheim der
Krebsbach, der Hummelbach und der Muhlgraben.

Die Bodenflache in der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe ist am 31. Dezember 2015 zu

Anteilen von

23,3 %  auf Landwirtschaftsflachen (Anteil von 40,6 % in einer durchschnittlichen
rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen GroRRenklasse
[10 000 bis 20 000 Einwohnerinnen und Einwohner am 31. Dezember
2019]),

61,9 %  auf Waldflachen (Anteil von 45,1 % in einer durchschnittlichen rheinland-
pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen GrolRenklasse),

3,1 % auf Wasserflachen (Anteil von 1,1 % in einer durchschnittlichen rheinland-
pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen Grdélkenklasse),

11,0 %  auf Siedlungs- und Verkehrsflachen (Anteil von 12,6 % in einer durch-
schnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen Gro-
Renklasse)

und

0,7 % auf sonstige Flachen (Anteil von 0,5 % in einer durchschnittlichen rhein-
land-pfalzischen Verbandsgemeinde der gleichen Grol3enklasse)

entfallen.

Demnach Uberschreitet in der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe der Anteil der Waldfla-
chen deutlich den Anteil der Landwirtschaftsflachen. Der Anteil der Walflachen in der
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Verbandsgemeinde Rhein-Nahe Uberschreitet auch den Anteil der Waldflachen in ei-
ner durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde derselben Grofien-
klasse erheblich. In der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe ist der Anteil der Landwirt-
schaftsflachen merklich kleiner als der Anteil der Landwirtschaftsflachen in einer
durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde derselben GroRenklasse.
Der Anteil der Siedlungs- und Verkehrsflachen in der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe
ist geringfugig kleiner als in einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Verbands-

gemeinde der gleichen GroRenklasse.

An die Verbandsgemeinde Rhein-Nahe grenzen im selben Landkreis die grof3e kreis-
angehorige Stadt Bingen, im Landkreis Bad Kreuznach die Verbandsgemeinden
Stromberg und Langenlonsheim, im Landkreis Rhein-Hunsrtick-Kreis die Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel sowie im Rhein-Lahn-Kreis die Ver-

bandsgemeinde Loreley unmittelbar an.

Zudem liegt die Verbandsgemeinde Rhein-Nahe an der rheinland-pfalzischen-hessi-
schen Landesgrenze. Trotz dieser Grenzlage der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe gibt
es fur sie mehrere mogliche Neugliederungskonstellationen, die den Vorgaben und
Zielen des Landesgesetzes uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsre-

form gerecht werden.

Im Hinblick auf die landschaftlichen, naturraumlichen und topografischen Gegebenhei-
ten und die geografische Lage passen die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck besser als die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg,
die Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, die Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und die Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Rhein-Nahe zusammen. Was die landschaftlichen, naturraumli-
chen und topografischen Gegebenheiten und die geografische Lage anbelangt, pas-
sen die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg besser als die Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, die Verbandsgemein-
den Rheinbodllen und Sankt Goar-Oberwesel und die Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Rhein-Nahe zusammen. Insoweit passen die Verbandsgemeinden Rheinbdllen,
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Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Sankt Goar-Oberwesel und die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe in

gleicher Weise zusammen.

Demzufolge wird bei den landschaftlichen, naturraumlichen und topografischen Gege-
benheiten sowie der geografischen Lage der Zusammenschluss der Verbandsgemein-
den Rheinbodllen und Simmern/Hunsrick besser als der Zusammenschluss der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, der Zusammenschluss der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, der Zusammen-
schluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und der Zu-
sammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Der
Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg erhalt bei
diesen Belangen eine bessere Bewertung als der Zusammenschluss der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, der Zusammenschluss
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und der Zusammen-
schluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe. Der Zusammen-
schluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg,
der Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel und der Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe werden insoweit gleich bewertet.

Bei den Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern (Hunsruck), des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammenschluss der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg ergeben sich
die folgenden Grof3enverhaltnisse:
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Zusammen- Zusammen- Zusammen- Zusammen- Zusammen-
schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der
Verbands- Verbands- Verbands- Verbands- Verbands-
gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden
Rheinbdllen und Rheinbdllen und Rheinbdllen und Rheinbdllen, Rheinbdllen und
Sankt Goar- Simmern Stromberg Sankt Goar- Rhein-Nahe
Oberwesel (Hunsrick) Oberwesel und
Stromberg

Einwohnerzahl auf

der Grundlage der

Daten des Statisti-

schen Landesamtes 19 569 28 646 19 454 28 859 25 343

Rheinland-Pfalz zum

Stichtag des

30. Juni 2009

Einwohnerzahl auf

der Grundlage der

Daten des Statisti-

schen Landesamtes 19 076 28 241 19 468 28 390 25117

Rheinland-Pfalz zum

Stichtag des 31. De-

zember 2015

plache in Quadratid- 206,93 273,87 187,85 286,42 2231

ometern

Zahl der Ortsge- 20 44 22 30 22

meinden

Den Bewertungen des Herrn Professors Dr. Junkernheinrich fur das Kriterium der Ein-
wohnerzahl zum Stichtag des 30. Juni 2009 bei seinen Untersuchungen zur Neuglie-
derung von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden im Rahmen der
Kommunal- und Verwaltungsreform zufolge werden die Neugliederungskonstellatio-
nen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern
(Hunsruck), des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg jeweils sehr gut (funf Punkte) be-

wertet.
Beim Kriterium der Einwohnerzahl zum Stichtag des 31. Dezember 2015 werden die

sieben Neugliederungskonstellationen wie beim Kriterium der Einwohnerzahl zum
Stichtag des 30. Juni 2009 bewertet.
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Eine rheinland-pfalzische Verbandsgemeinde hatte im Durchschnitt zum Stichtag des
30. Juni 2009 14 499 EW (2 363 359 EW in 163 Verbandsgemeinden) und zum Stich-
tag des 31. Dezember 2015 16 017 EW (2 402 535 EW in 150 Verbandsgemeinden).

Was das Kriterium der Flache anbelangt, werden nach den Bewertungen des Herrn
Professors Dr. Junkernheinrich bei seinen Untersuchungen zur Neugliederung von
verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden im Rahmen der Kommunal- und
Verwaltungsreform die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe jeweils sehr gut (funf
Punkte) und die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern (Hunsruck) je-
weils mittelmalig (drei Punkte) bewertet.

Eine rheinland-pfalzische Verbandsgemeinde hatte im Durchschnitt zum Stichtag des
30. Juni 2009 eine Flache von 105,66 gkm und zum Stichtag des 31. Dezember 2015
eine Flache von 115,52 gkm. Infolge der Gebietsanderungen von verbandsfreien Ge-
meinden und Verbandsgemeinden ab dem Jahr 2009 ist die durchschnittliche Flache
einer rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde etwas groRer geworden. An der Be-
wertung des Kriteriums der Flache der Neugliederungskonstellationen des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern (Hunsrick), des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen,
Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg andert sich dadurch nichts.

Die Zahl der Ortsgemeinden der Neugliederungskonstellationen des Zusammen-

schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern (Hunsruck) liegt deut-
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lich Uber der Zahl der Ortsgemeinden der Neugliederungskonstellation des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg und daruber hinaus merklich Uber der Zahl der Ortsgemeinden der Neu-
gliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe. Ebenso Uberschreiten die Zahl der Ortsge-
meinden der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick erheblich, die Zahl der Ortsgemeinden
der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg merklich weniger, aber gleichwonhl
wesentlich und die Zahlen der Ortsgemeinden der Neugliederungskonstellationen des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe die durchschnittlichen Zahlen der Ortsgemeinden einer rheinland-
pfalzischen Verbandsgemeinde zu den Stichtagen des 30. Juni 2009 und des

31. Dezember 2015. Eine rheinland-pfalzische Verbandsgemeinde hatte im
Durchschnitt zum Stichtag des 30. Juni 2009 14 Ortsgemeinden und zum Stichtag des
31. Dezember 2015 15 Ortsgemeinden.

Je niedriger die Zahl der Ortsgemeinden einer Verbandsgemeinde, desto geringer ist
haufig der erforderliche Verwaltungsaufwand der Verbandsgemeindeverwaltung fur
die Ortsgemeinden.

Daraus resultierend wird, was die Zahlen der Ortsgemeinden anbelangt, die Neuglie-
derungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick besser als die Neugliederungskonstellationen des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt
Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
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Rhein-Nahe bewertet. Bei diesem Belang erhalt die Neugliederungskonstellation des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel
und Stromberg eine bessere Bewertung als die Neugliederungskonstellationen des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe. Insoweit werden die Neugliederungskonstellationen des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe gleich be-

wertet.

Die Einwohnerzahlen in den Jahren 2025 und 2035 sowie die Entwicklung der Ein-
wohnerzahlen bis zu den Jahren 2025 und 2035 stellen sich fur die Verbandsgemein-
den Rheinbdllen, Simmern (Hunsruck), Sankt Goar-Oberwesel, Stromberg und Rhein-
Nahe sowie fur die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern (Hunsrick), des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und des Zusammenschlusses

der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg wie folgt

dar:
Verbands- Verbands- Verbands- Verbands- Verbands-
gemeinde gemeinde gemeinde gemeinde gemeinde
Rheinbdllen Simmern/ Sankt Goar- Stromberg Rhein-Nahe
Hunsriick Oberwesel

Einwohnerzahl 10 091 17 912 8 940 9248 14 965

2013

Einwohnerzahl 10 085 17 147 8 185 9 096 14 627

2025

Veranderung -6 -765 -755 -162 -338

gegentiber 2013 (-0,06 %) (-4,27 %) (-8,45 %) (-1,64 %) (-2,26 %)
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Verbands- Verbands- Verbands- Verbands- Verbands-
gemeinde gemeinde gemeinde gemeinde gemeinde
Rheinbdllen Simmern/ Sankt Goar- Stromberg Rhein-Nahe
Hunsriick Oberwesel
Einwohnerzahl 10 091 17 912 8 940 9248 14 965
2013
Einwohnerzahl 9781 16 289 7 453 8711 14 046
2035
Veranderung -310 -1623 -1487 -537 -919
gegenliber 2013 (-3,07 %) (-9,06 %) (-16,63 %) (-5,81 %) (-6,14 %)
Einwohnerzahl 10 154 18 087 8 922 9314 14 963
31. Dezember
2015
Einwohnerzahl 10 085 17 147 8185 9 096 14 627
2025
Veranderung -69 -940 -737 -218 -336
gegeniliber dem (-0,68 %) (-5,20 %) (-8,26 %) (-2,34 %) (-2,25 %)
31. Dezember
2015
Einwohnerzahl 10 134 18 087 8 922 9314 14 963
31. Dezember
2015
Einwohnerzahl 9781 16 289 7 453 8711 14 046
2035
Veranderung -373 -1798 -1 469 -603 -917
gegenliber dem (-3,67 %) (-9,94 %) (-16,46 %) (-6,47 %) (-6,13 %)
31. Dezember
2015
Zusammen- Zusammen- Zusammen- Zusammen- Zusammen-
schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der
Verbands- Verbands- Verbands- Verbands- Verbands-
gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden
Rheinbdllen Rheinbdllen Rheinbollen und | Rheinbdllen, Rheinbdllen und
und Simmern und Stromberg | Sankt Goar- Sankt Goar- Rhein-Nahe
(Hunsrtck) Oberwesel Oberwesel und
Stromberg
Einwohnerzahl 28 003 19 339 19 031 28 279 25 056
2013
Einwohnerzahl 27 232 19 181 18 270 27 366 24712
2025
Veranderung =771 -158 -761 -913 -344
gegeniber 2013 (-2,75 %) (-0,82 %) (-4,0 %) (-3,23 %) (-1,37 %)
Einwohnerzahl 28 003 19 339 19 031 28 279 25 056

2013
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Zusammen- Zusammen- Zusammen- Zusammen- Zusammen-
schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der
Verbands- Verbands- Verbands- Verbands- Verbands-
gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden
Rheinbdllen Rheinbdllen Rheinbdllen und Rheinbdllen, Rheinbdllen und
und Simmern und Stromberg | Sankt Goar- Sankt Goar- Rhein-Nahe
(Hunsrick) Oberwesel Oberwesel und
Stromberg
Einwohnerzahl 26 070 18 492 17 234 25 945 23 827
2035
Veranderung -1 933 -847 -1797 -2 334 -1 229
gegenlber 2013 (-6,9 %) (-4,38 %) (-9,44 %) (-8,25 %) (-4,91 %)
Einwohnerzahl 28 241 19 468 19 076 28 390 25117
31. Dezember
2015
Einwohnerzahl 27 232 19 181 18 270 27 366 24712
2025
Veranderung -1 009 -287 -806 -1024 -405
gegeniliber dem (-3,57 %) (-1,47 %) (-4,23 %) (-3,61 %) (-1,61 %)
31. Dezember
2015
Einwohnerzahl 28 241 19 468 19 076 28 390 25117
31. Dezember
2015
Einwohnerzahl 26 070 18 492 17 234 25945 23 827
2035
Veranderung -2171 -976 -1842 -2 445 -1 290
gegeniliber dem (-7,69 %) (-5,01 %) (-9,66 %) (-8,61 %) (-5,14 %)
31. Dezember
2015

Danach werden in den Jahren 2025 und 2035 die Einwohnerzahlen der Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern (Hunsruck), des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Rhein-Nahe und des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbollen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg jeweils Uber dem in § 2

Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 KomVwWRGrG geregelten Schwellenwert von 12 000 EW und je-
weils unter der Einwohnerzahl der einwohnerstarksten Verbandsgemeinde in
Rheinland-Pfalz (Verbandsgemeinde Montabaur mit 38 667 EW zum Stichtag des

30. Juni 2009 und Verbandsgemeinde Rhein-Selz mit 40 768 EW zum Stichtag des
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31. Dezember 2015 sowie mit 41 246 EW im Jahr 2025 und mit 40 553 EW im Jahr
2035 nach den Ergebnissen der Vierten kleinraumigen Bevolkerungsvorausberech-
nung fur die verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden [Basisjahr 2013])

liegen.

Die Neugliederungskonstellationen, deren Einwohnerzahlen in den Jahren 2025 und
2035 die prognostizierte durchschnittliche Einwohnerzahl einer rheinland-pfalzischen
Verbandsgemeinde um mindestens 50 v. H. Uberschreiten, werden am besten bewer-
tet. Eine schlechtere Bewertung erhalten die Neugliederungskonstellationen mit Ein-
wohnerzahlen in den Jahren 2025 und 2035 zwischen der prognostizierten durch-
schnittlichen Einwohnerzahl und der um 50 v. H. erhdhten prognostizierten durch-
schnittlichen Einwohnerzahl einer rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde. Am
schlechtesten werden die Neugliederungskonstellationen mit Einwohnerzahlen in den
Jahren 2025 und 2035 unter der prognostizierten durchschnittlichen Einwohnerzahl
einer rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde bewertet. Nach der Vierten kleinrdumi-
gen Bevdlkerungsvorausberechnung des Statistischen Landesamtes Rheinland-Pfalz
fur die verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden (Basisjahr 2013) werden
durchschnittliche Einwohnerzahlen einer rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde
von 15 535 EW im Jahr 2025 und von 14 901 EW im Jahr 2035 prognostiziert. Dem-
zufolge liegen die um 50 v. H. erhdhten durchschnittlichen Einwohnerzahlen einer
rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde bei 23 303 EW im Jahr 2025 und bei

22 352 EW im Jahr 2035.

Auf dieser Basis erhalten hinsichtlich der Einwohnerzahlen in den Jahren 2025 und
2035 die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern (Hunsrick), des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe die beste
Bewertung. Der Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und der Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und

Sankt Goar-Oberwesel erhalten schlechtere Bewertungen.
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Bei der demografischen Entwicklung bis zu den Jahren 2025 und 2035, ausgehend
vom Jahr 2013, werden die Neugliederungskonstellationen um so besser bewertet, je

geringer die Veranderungen der Einwohnerzahlen sind.

Mithin werden die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinde Rheinbdllen und Stromberg am besten und in absteigender Reihen-
folge die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern (Hunsrick), des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel

schlechter bewertet.

Nach dem Landesentwicklungsprogramm IV sind die Oberzentren Standorte ober-
zentraler Einrichtungen und Verknupfungspunkte im System der gro3raumigen

Verkehrsachsen.

Das Landesentwicklungsprogramm |V sieht zudem vor, dass Gemeinden, die allein fur
einen Verflechtungsbereich (Mittelbereich) eine vollstandige Versorgung der mittel-
zentralen Funktionen leisten, als Mittelzentren ausgewiesen werden (monozentrale
Mittelbereiche mit Mittelzentren). Leisten innerhalb eines Mittelbereichs mehrere zent-
rale Orte der mittel- und oberzentralen Stufe (Mittel- und Oberzentren) einen Beitrag
zur mittelzentralen Versorgung, so handelt es sich um einen mittelzentralen Verbund
kooperierender Zentren (Mittelbereiche mit kooperierenden Mittel- und Oberzentren).
Grundzentren in monozentralen Nahbereichen halten allein grundzentrale Einrichtun-
gen vor und stellen den Schwerpunkt der Grundversorgung fur die zugehoérigen Nah-

bereiche dar.

Wie sich aus dem Landesentwicklungsprogramm |V ferner ergibt, haben Grundzen-

tren in besonderem Male zur Sicherung der Nahversorgung beizutragen.
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Zentrale Orte sind

- in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen die Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen (Grund-
zentrum),

- in der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrlck die Ortsgemeinde Stadt
Simmern/Hunsruck (kooperierendes Mittelzentrum),

- in der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel die Ortsgemeinde Stadt
Oberwesel (Grundzentrum) und die Ortsgemeinde Stadt Sankt Goar (kooperieren-
des Mittelzentrum),

- in der Verbandsgemeinde Stromberg die Ortsgemeinde Stadt Stromberg (Grund-
zentrum) sowie

- in der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe die Ortsgemeinde Stadt Bacharach (Grund-

zentrum).

Bei den Ortsgemeinden Stadt Rheinbdllen, Stadt Stromberg und Stadt Bacharach

handelt es sich um Grundzentren in monozentralen Nahbereichen.

Das Gebiet der Verbandsgemeinde Rheinbdllen ist der Nahbereich mit dem Grund-
zentrum Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen. Die grundzentralen Funktionen fir den
Nahbereich, der das Gebiet der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck umfasst, ob-
liegen dem kooperierenden Mittelzentrum Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsrtck.
Das Grundzentrum Ortsgemeinde Stadt Oberwesel bildet mit dem kooperierenden
Mittelzentrum Ortsgemeinde Sankt Goar einen grundzentralen Verbund. Die Ortsge-
meinden Stadt Oberwesel und Stadt Sankt Goar nehmen funktionsteilig grundzentrale
Aufgaben flr den Nahbereich, der sich auf das Gebiet der Verbandsgemeinde Sankt
Goar-Oberwesel erstreckt, wahr. Der Nahbereich der Grundzentren im grundzentralen
Verbund der Ortsgemeinden Stadt Oberwesel und Stadt Sankt Goar umfasst das Ge-
biet der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel. Den Nahbereich mit dem Grund-
zentrum Ortsgemeinde Stadt Stromberg bildet das Gebiet der Verbandsgemeinde
Stromberg. Dem Nahbereich mit dem Grundzentrum Ortsgemeinde Stadt Bacharach

ist das Gebiet der Ortsgemeinden Stadt Bacharach, Breitscheid, Manubach,
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Niederheimbach, Oberdiebach, Oberheimbach und Trechtingshausen der Verbands-
gemeinde Rhein-Nahe zugeordnet. Das Gebiet der drei ubrigen Ortsgemeinden der
Verbandsgemeinde Rhein-Nahe, das heil3t der Ortsgemeinden Minster-Sarmsheim,
Waldalgesheim und Weiler bei Bingen, gehdrt zum Nahbereich, fir den das Mittel-
zentrum grofRe kreisangehorige Stadt Bingen am Rhein die grundzentralen Funktionen
hat.

Die Nahbereiche der Gebiete der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick liegen im Mittelbereich Simmern/Hunsrick. Im Mittelbereich
Simmern leisten die Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck und die Ortsgemeinde
Stadt Kastellaun Beitrage zur mittelzentralen Versorgung. Dabei handelt es sich um
einen mittelzentralen Verbund kooperierender Zentren (verpflichtend). Dem Mittelbe-
reich Simmern/Hunsruck sind dartber hinaus die Gebiete der Verbandsgemeinden

Kastellaun und Kirchberg (Hunsruck) zugeordnet.

Das Gebiet der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel gehdrt zum Mittelbereich
Sankt Goar/Sankt Goarshausen. Im Mittelbereich Sankt Goar/Sankt Goarshausen
leisten die Ortsgemeinden Stadt Nastatten, Stadt Sankt Goar und Stadt Sankt
Goarshausen (Loreleystadt) Beitrage zur mittelzentralen Versorgung. Sie sind ein mit-
telzentraler Verbund kooperierender Zentren (verpflichtend). Dem Mittelbereich Sankt
Goar/Sankt Goarshausen sind ferner das Gebiet der Verbandsgemeinde Nastatten
sowie die Gebiete der Ortsgemeinden Auel, Bornich, Dahlheim, Dérscheid, Stadt
Kaub, Kestert, Lierschied, Lykershausen, Nochern, Patersberg, Prath, Reichenberg,
Reitzenhain, Stadt Sankt Goarshausen (Mittelzentrum), Sauerthal, Weisel und Weyer

der Verbandsgemeinde Loreley angehorig.

Das Gebiet der Verbandsgemeinde Stromberg liegt im monozentralen Mittelbereich
Bad Kreuznach mit dem Mittelzentrum grof3e kreisangehorige Stadt Bad Kreuznach.
Der Mittelbereich Bad Kreuznach umfasst dartber hinaus die Gebiete der grof3en
kreisangehorigen Stadt Bad Kreuznach, der Verbandsgemeinde Bad Kreuznach, der
Verbandsgemeinde Langenlonsheim, der Verbandsgemeinde Rudesheim und der
Verbandsgemeinde Wollstein.
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Das Gebiet der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe gehort dem monozentralen Mittelbe-
reich Bingen mit dem Mittelzentrum grof3e kreisangehdrige Stadt Bingen am Rhein an.
Dem Mittelbereich Bingen sind auch die Gebiete der grof3en kreisangehodrigen Stadt

Bingen am Rhein und der Verbandsgemeinde Sprendlingen-Gensingen zugeordnet.

Die Gebiete der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Simmern/Hunsrick und Sankt
Goar-Oberwesel sind Teil des Regionalbereichs mit dem Oberzentrum kreisfreie Stadt
Koblenz. Dagegen liegen die Gebiete der Verbandsgemeinden Stromberg und Rhein-

Nahe im Regionalbereich mit dem Oberzentrum kreisfreie Stadt Mainz.

Demnach lasst sich der Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick innerhalb desselben Mittelbereichs und desselben Regionalbe-
reichs realisieren. Zwar nicht innerhalb desselben Mittelbereichs, jedoch innerhalb
desselben Regionalbereichs kann der Zusammenschluss der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel umgesetzt werden. Der Zusammenschluss
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, der Zusammenschluss der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und der Zusam-
menschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe kdnnen weder in-
nerhalb desselben Mittelbereichs noch innerhalb desselben Regionalbereichs umge-

setzt werden.

Demzufolge erhalt die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick die beste Bewertung. Sie erhalt
eine bessere Bewertung als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe. Was die Mittelbereichs- und Regionalbereichszugehdrigkeit anbelangt,

wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
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den Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel besser als die Neugliederungskonstellati-
onen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-
Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Dabei bekommen die Neugliederungskonstel-
lationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-
Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Rhein-Nahe die gleiche Bewertung.

Das Gebiet der Verbandsgemeinde Rheinbdllen ist uber einen direkten Anschluss der
Bundesautobahn A 61 an das Autobahnnetz angebunden. Im
Verbandsgemeindegebiet ist ein Autobahnanschluss vorhanden, die
Autobahnanschlussstelle Rheinbdllen. Des Weiteren verlaufen im Gebiet der
Verbandsgemeinde als klassifizierte Stral’en die Bundesstralle B 50, die
LandesstralRen L 108, L 162, L 214, L 219, L 220, L 223, L 224, L 239 und L 242
sowie die KreisstralRen K 35, K40, K42, K 44, K 45, K46, K 48, K49, K50, K 52,

K 53 und K 85.

Durch das Gebiet der Verbandsgemeinde Rheinbdllen verlauft keine

Eisenbahnstrecke.

Die Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Rheinbdllen haben Anschliusse an

folgende OPNV-Buslinien:

- Bingen - Stromberg - Rheinbdllen - Simmern (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Argenthal, Ellern und Stadt
Rheinbdllen),

- Rheinbdllen - Daxweiler - Stromberg - Langenlonsheim - Hargesheim ADS
(angebunden sind im Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Argenthal,
Dichtelbach, Ellern, Erbach, Liebshausen und Stadt Rheinbdllen),

- Emmelshausen - Simmern - Bingen (angebunden ist im Verbandsgemeindegebiet
die Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen),
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- Kastellaun - Riegenroth - Benzweiler (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Benzweiler, Kisselbach,
Liebshausen, Morschbach und Steinbach),

- Simmern - Mutterschied - Simmern (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Argenthal, Benzweiler, Kisselbach,
Liebshausen, Mérschbach und Schnorbach),

- Gemunden - Simmern (angebunden ist im Verbandsgemeindegebiet die
Ortsgemeinde Riesweiler),

- Rheinbdllen - Dichtelbach - Erbach - Rheinbdllen (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Dichtelbach, Erbach und Stadt
Rheinbdllen),

- Wahlbach - Mérschbach/Kleinweidelbach - Rheinbdllen (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Argenthal, Benzweiler, Ellern,
Kisselbach, Liebshausen, Mérschbach, Stadt Rheinbdllen, Riesweiler, Schnorbach
und Steinbach) und

- Simmern - Oberwesel (angebunden sind im Verbandsgemeindegebiet die
Ortsgemeinden Benzweiler, Dichtelbach, Erbach, Kisselbach, Liebshausen,
Morschbach, Stadt Rheinbdllen, Schnorbach und Steinbach).

Das Fahrplanangebot wird durch einen kostenlosen Fahrservice der

Verbandsgemeinde Rheinbdllen fir Senioren, den Blrgerbus, erganzt.

Das Gebiet der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel ist Uber einen direkten
Anschluss der Bundesautobahn A 61 an das Autobahnnetz angebunden. Im
Verbandsgemeindegebiet ist ein Autobahnanschluss vorhanden, die Autobahnan-
schlussstelle Laudert. Des Weiteren verlaufen im Gebiet der Verbandsgemeinde als
klassifizierte Stralen die Bundesstralie B 9, die Landesstral’en L 206, L 213, L 214,
L 217 und L 220 sowie die Kreisstrafien K 39, K 41, K 86, K 87, K 88, K 89, K 90,
K92, K93, K94, K95, K97, K100 und K 127.

Durch das Gebiet der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel flhrt die

Eisenbahnstrecke Koblenz - Bingen - Mainz - Frankfurt. Im Verbandsgemeindegebiet
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gibt es Haltepunkte in der Stadt Oberwesel und der Stadt Sankt Goar.

Die Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel wird ber folgende OPNV-Buslinien

erschlossen:

- St. Goar - Pfalzfeld - Niedert - Emmelshausen (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Laudert, Niederburg, Stadt
Oberwesel, Perscheid, Stadt Sankt Goar und Urbar),

- Boppard - St. Goar - Oberwesel (angebunden sind im Verbandsgemeindegebiet
die Ortsgemeinden Stadt Oberwesel und Stadt Sankt Goar),

- Simmern - Oberwesel (angebunden sind im Verbandsgemeindegebiet die
Ortsgemeinden Damscheid, Laudert, Stadt Oberwesel, Perscheid und
Wiebelsheim),

- Oberwesel - Dellhofen - Perscheid - Oberwesel (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Stadt Oberwesel und Perscheid),

- Oberwesel - Niederburg - Urbar - Oberwesel (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Niederburg, Stadt Oberwesel und
Urbar),

- Oberwesel - St. Goar - Werlau (angebunden sind im Verbandsgemeindegebiet die
Ortsgemeinden Stadt Oberwesel und Stadt Sankt Goar) und

- St. Goar - Urbar (angebunden sind im Verbandsgemeindegebiet die
Ortsgemeinden Stadt Sankt Goar und Urbar).

Das Fahrplanangebot wird durch einen Anruf-Sammeltaxen-Dienst (ANDI) erganzt.

Im Gebiet der Verbandsgemeinde Stromberg verlauft die Bundesautobahn 61. Direkt
angebunden an die Bundesautobahn ist das Gebiet der Verbandsgemeinde
Stromberg Uber die Anschlussstellen Stromberg und Waldlaubersheim. Beide
Anschlussstellen liegen im Verbandsgemeindegebiet. Uber die Bundesautobahn 61
hinaus gibt es im Gebiet der Verbandsgemeinde Stromberg als klassifizierte Stral’en
die Bundesstrale B 50, die Landesstrallen L 214, L 224, L 236, L 240 und L 242
sowie die Kreisstrallen K 12, K 29, K 32, K 33, K 35, K37, K 38, K41, K44, K 45,
K51 und K 68.
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Im Gebiet der Verbandsgemeinde Stromberg wird keine Eisenbahnstrecke betrieben.

Die Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Stromberg haben Anschlisse an die

folgenden OPNV-Buslinien:

- Bingen - Stromberg - Rheinbdllen - Simmern (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Roth, Stadt Stromberg und
Warmsroth),

- Bingen - Miunster-Sarmsheim - Waldlaubersheim - Windesheim (angebunden ist
im Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinde Waldlaubersheim),

- Stadt Stromberg - Dorrebach - Seibersbach - Daxweiler - Warmsroth - Stromberg
(angebunden sind im Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Daxweiler,
Dérrebach, Seibersbach und Warmsroth),

- Bad Kreuznach - Langenlonsheim - Stromberg (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Schweppenhausen und Stadt
Stromberg),

- Bad Kreuznach - Wallhausen - Munchwald (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Eckenroth, Schéneberg und
Schweppenhausen),

- Rheinbdllen - Daxweiler - Stromberg - Langenlonsheim - Hargesheim ADS
(angebunden sind im Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Daxweiler,
Dorrebach, Eckenroth, Roth, Schoneberg, Schweppenhausen, Seibersbach, Stadt
Stromberg, Waldlaubersheim und Warmsroth),

- Emmelshausen - Simmern - Bingen (angebunden ist im Verbandsgemeindegebiet
die Ortsgemeinde Stadt Stromberg) und

- Rheinbdllen - Dichtelbach - Erbach - Rheinbdllen (angebunden ist im Verbandsge-

meindegebiet die Ortsgemeinde Daxweiler).

Das Fahrplanangebot wird durch einen Burgerbus der Verbandsgemeinde Stromberg

erganzt.

Im Gebiet der Verbandsgemeinde Simmern verlaufen die Bundesstral’e B 50, die
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LandesstraRen L 108, L 162, L 218, L 219, L 220, L 222, L 223, L 226, L 227 und

L 228 sowie die Kreisstralien K 3, K 15, K16, K18, K19, K 20, K 22, K 23, K 28,
K39, K40, K41, K42, K44, K45, K46, K 48, K49, K50, K51, K52, K53, K 54,
K55, K56, K57, K58, K59, K70, K71, K113 und K 115 als klassifizierte Stral3en.

Eine Eisenbahnstrecke wird im Verbandsgemeindegebiet nicht betrieben.

Die Verbandsgemeinde Simmern wird Uber die folgenden Buslinien erschlossen:

- Bingen - Stromberg - Rheinbdllen - Simmern (angebunden ist im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinde Stadt Simmern),

- Emmelshausen - Simmern - Bingen (angebunden ist im Verbandsgemeindegebiet
die Ortsgemeinde Stadt Simmern),

- Simmern Bahnhof - Wildburgstral3e - Globus (angebunden ist im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinde Stadt Simmern),

- Simmern Bahnhof - Fr.-Back-Strale - Bahnhof (angebunden ist im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinde Stadt Simmern),

- Koblenz - Emmelshausen - Simmern (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Bubach, Klosterkumbd, Kilz,
Laubach, Niederkumbd und Stadt Simmern),

- Simmern - Alterkilz - Kastellaun (angebunden sind im Verbandsgemeindegebiet
die Ortsgemeinden Keidelheim, Kulz, Kimbdchen, Neuerkirch und Stadt
Simmern),

- Simmern - Laubach - Kastellaun (angebunden sind im Verbandsgemeindegebiet
die Ortsgemeinden Bubach, Horn, Klosterkumbd, Laubach, Niederkumbd und
Stadt Simmern),

- Kastellaun - Kappel - Buchenbeuren - Kirchberg (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Biebern, Fronhofen, Nannhausen,
Reich und Wischheim),

- Thorlingen - Gédenroth - Simmern (angebunden ist im Verbandsgemeindegebiet
die Ortsgemeinde Stadt Simmern),

- Kastellaun - Riegenroth - Benzweiler (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Bergenhausen, Bubach, Budenbach,
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Horn, Pleizenhausen, Rayerschied und Riegenroth),

- Simmern - Mutterschied - Simmern (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Altweidelbach, Bergenhausen,
Mutterschied, Niederkumbd, Pleizenhausen, Rayerschied, Riegenroth, Stadt
Simmern und Wahlbach),

- Gemunden - Simmern (angebunden sind im Verbandsgemeindegebiet die
Ortsgemeinden Belgweiler, Holzbach, Mengerschied, Ohlweiler, Oppertshausen,
Ravengiersburg, Sargenroth, Schénborn, Stadt Simmern und Tiefenbach),

- Simmern - Kirchberg - Sohren - Blichenbeuren - Flughafen Hahn (angebunden
sind im Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Ohlweiler, Schonborn und
Stadt Simmern),

- Kirchberg/Kappel - Simmern (angebunden sind im Verbandsgemeindegebiet die
Ortsgemeinden Biebern, Fronhofen, Keidelheim, Kimbdchen, Nannhausen, Reich,
Stadt Simmern und Wischheim),

- Wahlbach - Mérschbach/Kleinweidelbach - Rheinbdllen (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Holzbach, Tiefenbach und
Wahlbach),

- Simmern - Oberwesel (angebunden sind im Verbandsgemeindegebiet die
Ortsgemeinden Bergenhausen, Bubach, Budenbach, Horn, Pleizenhausen,
Rayerschied, Riegenroth und Stadt Simmern),

- Gemunden - Dickenschied - Kirchberg (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Oppertshausen und Schénborn) und

- Loétzbeuren - Kirchberg - Nannhausen - Simmern (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Nannhausen, Ohlweiler,
Oppertshausen, Schonborn und Stadt Simmern).

Das Fahrplanangebot wird durch den Blrgerbus der Verbandsgemeinde Simmern

erganzt.

Im Gebiet der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe verlaufen als klassifizierte Stralzen die
Bundesautobahn A 61, die Bundesstralen B 9 und B 48, die Landesstrallen L 214
und L 224 sowie die KreisstralRen K1, K5, K9, K21, K22, K23, K24, K 25, K 27,
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K28, K29, K30, K36, K38, K41, K43, K44, K48, K52, K86 und K 87.

Durch das Gebiet der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe fuhrt die Eisenbahnstrecke
Koblenz - Bingen - Mainz - Frankfurt mit Haltepunkten in Bacharach, Niederheimbach
und Trechtingshausen und die Eisenbahnstrecke Kaiserslautern - Alsenz - Bad

Kreuznach - Bingen mit Haltepunkt in Munster-Sarmsheim.

In der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe gibt es die folgenden OPNV-

Buslinienangebote:

- Bingen - Waldalgesheim - Stromberg - Simmern (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Waldalgesheim und Weiler),

- Bingen - Minster-Sarmsheim - Waldlaubersheim - Windesheim (angebunden sind
im Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Munster-Sarmsheim und
Waldalgesheim),

- Bingen - Gensingen - Bad Kreuznach (angebunden ist im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinde Mlnster-Sarmsheim),

- Hargesheim ADS - Bad Kreuznach - Stromberg - Daxweiler (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Minster-Sarmsheim,
Waldalgesheim und Weiler),

- Emmelshausen - Simmern - Bingen (angebunden sind im
Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Waldalgesheim und Weiler),

- Niederheimbach - Oberheimbach - Niederheimbach - Manubach - Bacharach
(angebunden sind im Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Stadt
Bacharach, Manubach, Niederheimbach, Oberdiebach, Oberheimbach und
Trechtingshausen) und

- Bacharach - Winzberg - Steeg - Breitscheid - Henschhausen - Bacharach
(angebunden sind im Verbandsgemeindegebiet die Ortsgemeinden Stadt
Bacharach, Breitscheid, Manubach, Niederheimbach und Oberdiebach),

Diese Angebote werden durch einen Blrgerbus der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe
erganzt, der die Ortsgemeinden Stadt Bacharach, Breitscheid, Manubach,
Oberdiebach, Niederheimbach, Oberheimbach und Trechtingshausen anfahrt.
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Die direkten klassifizierten StralRenverbindungen, die direkten Schienenverbindungen

und die direkten Buslinienverbindungen sind ein Indikator fur die Verflechtungen

zwischen Verbandsgemeindegebieten.

Zwischen den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, zwischen

den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, zwischen den

Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, zwischen den Verbandsgemeinden

Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und zwischen den

Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bestehen die folgenden direkten

Verbindungen mit klassifizierten Stral3en, direkten Schienenverbindungen und
direkten OPNV-Buslinien:

Verbandsgemeinden
Rheinbollen und
Simmern/Hunsriick

Bundesstralle B 50;

Landesstralie L 108,
Landesstralte L 162,
Landesstralie L 219,
Landesstralte L 220 und
Landesstralie L 223;

Kreisstrale K 40,
KreisstralRe K 50,
Kreisstralle K 52 und
KreisstralRe K 53;

Buslinien

Bingen - Waldalgesheim - Stromberg - Simmern,
Emmelshausen - Simmern - Bingen,

Kastellaun — Riegenroth — Benzweiler,

Simmern - Mutterschied - Rayerschied,
Gemunden - Simmern,

Wahlbach/Holzbach - Morschbach/Kleinweidelbach -
Rheinbdllen und

Simmern - Oberwesel.

Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und

Bundesautobahn A 61;

Landesstralle L 214 und
Landesstrale L 220;
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Sankt Goar-
Oberwesel

Buslinie
Simmern - Oberwesel.

Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und
Stromberg

Bundesautobahn A 61;

Landesstral’e L 214,
Landesstrale L 224 und
Landesstrale L 242;

Kreisstralle K 35,
Kreisstralle K 44 und
Kreisstralle K 45;

Buslinien
Bingen - Waldalgesheim - Stromberg - Simmern,

Hargesheim ADS - Bad Kreuznach - Stromberg -
Daxweiler,

Emmelshausen - Simmern - Bingen und
Rheinbdllen - Dichtelbach - Erbach - Rheinbdllen.

Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und
Stromberg

Bundesautobahn A 61;

Landesstralie L 214,
Landesstralie L 220,
Landesstralie L 224 und
Landesstralie L 242;

Kreisstralle K 35,
Kreisstralle K 44 und
KreisstralRle K 45;

Buslinie
Bingen - Waldalgesheim - Stromberg - Simmern,

Hargesheim ADS - Bad
Kreuznach - Stromberg - Daxweiler,

Emmelshausen - Simmern - Bingen,
Rheinbodllen - Dichtelbach - Erbach - Rheinbollen und
Simmern - Oberwesel.

Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und
Rhein-Nahe

Bundesautobahn A 61;

Landesstralle L 214 und
Landesstrale L 224;

Kreisstralle K 44,
Kreisstrale K 48 und
Kreisstralle K 52;
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Buslinien
Bingen - Waldalgesheim - Stromberg - Simmern,

Hargesheim ADS - Bad Kreuznach - Stromberg - Daxweiler
und

Emmelshausen - Simmern - Bingen.

Aufgrund der Intensitat der Verflechtungen zwischen den Verbandsgemeindegebieten
mit direkten klassifizierten Stral3enverbindungen, direkten Schienenverbindungen und
direkten OPNV-Buslinienverbindungen schneidet die Neugliederungskonstellation des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern (Hunsruck)
am besten ab. Bei diesem Belang wird die Neugliederungskonstellation des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick besser
als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbodllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Inso-
weit erhalten die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe die gleiche
Bewertung und eine bessere Bewertung als die Neugliederungskonstellation des Zu-

sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel.

Ein weiterer Indikator fur die Intensitat der raumlichen Verflechtungen sind die Pend-

lerzahlen.

Am 30. Juni 2016 hat es
in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen
937 sozialversicherungspflichtige Auspendlerinnen und Auspendler in die Verbands-

gemeinde Simmern/Hunsruck,
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116

144

33

941

und

465

69

88

46

sozialversicherungspflichtige Auspendlerinnen und Auspendler in die Verbands-
gemeinde Sankt Goar-Oberwesel,

sozialversicherungspflichtige Auspendlerinnen und Auspendler in die Verbands-
gemeinde Stromberg und

sozialversicherungspflichtige Auspendlerinnen und Auspendler in die Verbands-
gemeinde Rhein-Nahe,

sozialversicherungspflichtige Binnenpendlerinnen und Binnenpendler

sozialversicherungspflichtige Einpendlerinnen und Einpendler aus der Verbands

gemeinde Simmern/Hunsruck,

sozialversicherungspflichtige Einpendlerinnen und Einpendler aus der Verbands

gemeinde Sankt Goar-Oberwesel,

sozialversicherungspflichtige Einpendlerinnen und Einpendler aus der Verbands
gemeinde Stromberg und
sozialversicherungspflichtige Einpendlerinnen und Einpendler aus der Verbands

gemeinde Rhein-Nahe,

in der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel

69

190

38

977

und

116

128
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sozialversicherungspflichtige Auspendlerinnen und Auspendler in die Verbands-
gemeinde Rheinbdllen,

sozialversicherungspflichtige Auspendlerinnen und Auspendler in die Verbands-
gemeinde Simmern/Hunsruck,

sozialversicherungspflichtige Auspendlerinnen und Auspendler in die Verbands-
gemeinde Stromberg und

sozialversicherungspflichtige Auspendlerinnen und Auspendler in die Verbands-
gemeinde Rhein-Nahe,

sozialversicherungspflichtige Binnenpendlerinnen und Binnenpendler

sozialversicherungspflichtige Einpendlerinnen und Einpendler aus der Verbands-
gemeinde Rheinbdllen,
sozialversicherungspflichtige Einpendlerinnen und Einpendler aus der Verbands-

gemeinde Simmern/Hunsruck,



14

109

sozialversicherungspflichtige Einpendlerinnen und Einpendler aus der Verbands-
gemeinde Stromberg und
sozialversicherungspflichtige Einpendlerinnen und Einpendler aus der Verbands-

gemeinde Rhein-Nahe,

in der Verbandsgemeinde Stromberg

88

89

14

83

584

und

144

66

120

sozialversicherungspflichtige Auspendlerinnen und Auspendler in die Verbands-
gemeinde Rheinbdllen,

sozialversicherungspflichtige Auspendlerinnen und Auspendler in die Verbands-
gemeinde Simmern/Hunsruck,

sozialversicherungspflichtige Auspendlerinnen und Auspendler in die Verbands-
gemeinde Sankt Goar-Oberwesel,

sozialversicherungspflichtige Auspendlerinnen und Auspendler in die Verbands-
gemeinde Rhein-Nahe,

sozialversicherungspflichtige Binnenpendlerinnen und Binnenpendler

sozialversicherungspflichtige Einpendlerinnen und Einpendler aus der Verbands-
gemeinde Rheinbdllen,

sozialversicherungspflichtige Einpendlerinnen und Einpendler aus der Verbands-
gemeinde Simmern/Hunsruck,

sozialversicherungspflichtige Einpendlerinnen und Einpendler aus der Verbands-
gemeinde Sankt Goar-Oberwesel,

sozialversicherungspflichtige Einpendlerinnen und Einpendler aus der Verbands-

gemeinde Rhein-Nahe

gegeben.

Wohnhaft gewesen sind am 30. Juni 2016

in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen

4 035 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte,
in der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck

7 129 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte,

in der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel
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3 294 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte,
- inder Verbandsgemeinde Stromberg

3 508 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte und
- in der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe

5 565 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte.

Am 30. Juni 2016 haben
- 2 741 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte
ihren Arbeitsort in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen,
- 10 005 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte
ihren Arbeitsplatz in der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck,
- 2756 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte
ihren Arbeitsplatz in der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel,
- 2 089 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte

ihren Arbeitsplatz in der Verbandsgemeinde Stromberg und

1 280 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte
ihren Arbeitsplatz in der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe

gehabt.

Bezogen auf die Zahlen der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten mit Arbeitsor-
ten in Verbandsgemeinden am 30. Juni 2016 ergeben sich fir die Neugliederungs-
konstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammenschluss der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden

Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg die folgenden Pendlerverflechtun-

gen:
Zusammenschluss Auspendlerinnen und Auspendler aus der Verbandsgemeinde
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rheinbdllen in die Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck:

Simmern/Hunsriick
937 Auspendlerinnen und Auspendler
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Einpendlerinnen und Einpendler aus der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsruck in die Verbandsgemeinde Rheinbdllen:

465 Einpendlerinnen und Einpendler
Insgesamt 1 402 Pendlerinnen und Pendler

Insgesamt 12 746 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte
mit Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsriick

Pendleranteil von 11,0 % an den sozialversicherungspflichtig
Beschaftigten mit Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern (Hunsriick)

Zusammenschluss
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel

Auspendlerinnen und Auspendler aus der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen in die Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel:

116 Auspendlerinnen und Auspendler

Einpendlerinnen und Einpendler aus der Verbandsgemeinde
Sankt Goar-Oberwesel in die Verbandsgemeinde Rheinbdllen:

69 Einpendlerinnen und Einpendler
Insgesamt 185 Pendlerinnen und Pendler

Insgesamt 5 497 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte mit
Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden Rheinbéllen und
Sankt Goar-Oberwesel

Pendleranteil von 3,37 % an den sozialversicherungspflichtig
Beschaftigten mit Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel

Zusammenschluss
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg

Auspendlerinnen und Auspendler aus der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen in die Verbandsgemeinde Stromberg:

144 Auspendlerinnen und Auspendler

Einpendlerinnen und Einpendler aus der Verbandsgemeinde
Stromberg in die Verbandsgemeinde Rheinbdllen:

88 Einpendlerinnen und Einpendler
Insgesamt 232 Pendlerinnen und Pendler

Insgesamt 4 830 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte mit
Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg

Pendleranteil von 4,80 % an den sozialversicherungspflichtig
Beschaftigten mit Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden
Rheinbéllen und Stromberg

Zusammenschluss
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe

Auspendlerinnen und Auspendler aus der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen in die Verbandsgemeinde Rhein-Nahe:

33 Auspendlerinnen und Auspendler

Einpendlerinnen und Einpendler aus der Verbandsgemeinde
Rhein-Nahe in die Verbandsgemeinde Rheinbdllen:

46 Einpendlerinnen und Einpendler

Insgesamt 79 Pendlerinnen und Pendler
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Insgesamt 4 021 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte mit
Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden Rheinbéllen und
Rhein-Nahe

Pendleranteil von 1,96 % an den sozialversicherungspflichtig
Beschaftigten mit Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden
Rheinbéllen und Rhein-Nahe

Zusammenschluss Auspendlerinnen und Auspendler aus der Verbandsgemeinde
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar- Rheinbdllen in die Verbandsgemeinden Sankt Goar-
Oberwesel und Stromberg Oberwesel und Stromberg:

260 Auspendlerinnen und Auspendler

Einpendlerinnen und Einpendler aus den Verbandsgemeinden
Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg in die Verbandsge-
meinde Rheinbdllen:

157 Einpendlerinnen und Einpendler
Insgesamt 417 Pendlerinnen und Pendler

Insgesamt 7 586 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte mit
Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und Stromberg

Pendleranteil von 5,50 % an den sozialversicherungspflichtig
Beschaftigten mit Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg

Zwischen den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick gibt es die
starksten Pendlerverflechtungen. Die geringsten Pendlerverflechtungen sind zwischen

den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe vorhanden.

Bewertet werden die Pendlerverflechtungen nach den Regeln des Herrn Professors
Dr. Junkernheinrich, die er bei seinen Untersuchungen zu Neugliederungen von ver-
bandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden im Rahmen der Kommunal- und
Verwaltungsreform angelegt hat. Danach werden die Neugliederungskonstellation des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick
gut (vier Punkte), die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg relativ schlecht
(zwei Punkte), die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg jeweils schlecht (ein Punkt)
sowie die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsge-

meinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe sehr schlecht (kein Punkt) bewertet.
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Weitere Gesichtspunkte der Raumordnung und Landesplanung flr oder gegen eine
bestimmte Neugliederungskonstellation mit Beteiligung der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel sind nicht ersichtlich.

Zwischen der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen (Sitzgemeinde der Verwaltung der Ver-
bandsgemeinde Rheinbdllen) und der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck (Sitz-
gemeinde der Verwaltung der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick), der Ortsge-
meinde Stadt Oberwesel (Sitzgemeinde der Verwaltung der Verbandsgemeinde Sankt
Goar-Oberwesel), der Ortsgemeinde Stadt Stromberg (Sitzgemeinde der Verwaltung
der Verbandsgemeinde Stromberg) und der gro3en kreisangehdrigen Stadt Bingen
am Rhein (Sitzgemeinde der Verwaltung der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe) beste-

hen die folgenden Entfernungen:

Fahrstrecke in Straftenkilometern Fahrzeit in Minuten

Relation zwischen 12,1 10
der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen
und

der Ortsgemeinde Stadt
Simmern/Hunsriick

Relation zwischen 15,2 18
der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen
und

der Ortsgemeinde Stadt Oberwesel

Relation zwischen 12,6 15
der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen
und

der Ortsgemeinde Stadt Stromberg

Relation zwischen 23,3 29
der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen
und

der grolRen kreisangehorigen Stadt
Bingen am Rhein

Danach ist die Entfernung zwischen der Verbandsgemeindeverwaltung in der Ortsge-
meinde Stadt Rheinbdllen und der Verbandsgemeindeverwaltung in der Ortsgemeinde
Stadt Simmern/Hunsrick am kleinsten und die Entfernung zwischen der Verbandsge-
meindeverwaltung in der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen und der Verbandsgemein-
deverwaltung in der grof3en kreisangehdrigen Stadt Bingen am Rhein am grofiten.
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Zur Bewertung der Entfernungen zwischen den Orten der Verwaltungssitze der Ver-
bandsgemeinden werden die Bewertungsregelungen, die Herr Professor Dr.
Junkernheinrich bei seinen Untersuchungen zu Neugliederungen von verbandsfreien
Gemeinden und Verbandsgemeinden im Rahmen der Kommunal- und Verwaltungsre-

form angelegt hat, herangezogen.

Demzufolge werden die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg jeweils gut (vier Punkte), die
Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen, Sankt-Goar-Oberwesel und Stromberg (Mittelwert [20,1 Stra-
Renkilometer] von 15,2 StralRenkilometern [durchschnittliche Entfernung von der Ver-
bandsgemeindeverwaltung in der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen und der Verbands-
gemeindeverwaltung in der Ortsgemeinde Stadt Sankt Goar-Oberwesel], von

12,6 StralRenkilometern [durchschnittliche Entfernung von der Verbandsgemeindever-
waltung in der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen und der Verbandsgemeindeverwal-
tung in der Ortsgemeinde Stadt Stromberg] und von 23,1 StralRenkilometern [durch-
schnittliche Entfernung von der Verbandsgemeindeverwaltung in der Ortsgemeinde
Sankt Goar-Oberwesel und der Verbandsgemeindeverwaltung in der Ortsgemeinde
Stadt Stromberg]) jeweils mittelmaRig (drei Punkte) und die Neugliederungskonstella-
tion des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe

relativ schlecht (zwei Punkte) bewertet.

Zwischen den Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und der Verbands-
gemeindeverwaltung in der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen und den Verbandsge-
meindeverwaltungen in der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck, der Ortsge-
meinde Stadt Oberwesel, der Ortsgemeinde Stadt Stromberg und der grol3en kreisan-
gehorigen Stadt Bingen am Rhein gibt es die folgenden durchschnittlichen Entfernun-

gen:
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Ortsgemeinde

Entfernung zur

Entfernung zur

Entfernung zur

der Verbands- Verbandsgemeindeverwaltung Verbandsgemeindeverwaltung Verbandsgemeindeverwaltung
gemeinde in der Ortsgemeinde in der Ortsgemeinde in der Ortsgemeinde
Rheinbdllen Stadt Rheinbdllen Stadt Simmern/Hunsriick Stadt Oberwesel
Fahrstrecke in | Fahrzeit in Mi- | Fahrstrecke in | Fahrzeitin Mi- | Fahrstrecke in | Fahrzeit in Mi-
Kilometern nuten Kilometern nuten Kilometern nuten

Argenthal 9,2 10 6,7 8 23,8 26
Benzweiler 59 8 9,0 12 18,1 19
Dichtelbach 2,5 6 17,4 17 15,0 20
Ellern (Hunsriick) 4,3 7 11,6 10 18,9 24
Erbach 2,5 4 16,5 16 12,3 15
Kisselbach 7.4 9 11,9 14 13,5 14
Liebshausen 4,3 6 12,0 16 16,1 18
Mérschbach 4,2 5 8,9 12 18,5 22
Rheinbdllen, Stadt 0 0 12,1 10 15,2 18
Riesweiler 111 11 55 8 29,9 30
Schnorbach 6,8 10 8,5 11 23,7 26
Steinbach (Huns- 8,6 10 10,1 14 15,5 17
riick)
Durch- 5,6 7,2 10,9 12,3 18,4 20,8
schnittswert

Ortsgemeinde
der Verbands-

Entfernung zur
Verbandsgemeindeverwaltung

Entfernung zur
Verbandsgemeindeverwaltung

gemeinde in der Ortsgemeinde in der groRRen kreisangehdrigen
Rheinbéllen Stadt Stromberg Stadt Bingen am Rhein
Fahrstrecke in | Fahrzeitin Mi- | Fahrstrecke in | Fahrzeit in Mi-
Kilometern nuten Kilometern nuten
Argenthal 14,1 15 28,6 25
Benzweiler 17,0 21 27,0 26
Dichtelbach 10,8 14 24,6 26
Ellern (Hunsriick) 13,6 16 23,6 22
Erbach 13,3 18 24,2 26
Kisselbach 18,5 23 35,1 30
Liebshausen 15,5 21 26,0 28
Mérschbach 18,0 17 254 25
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Rheinbdllen, Stadt 12,6 15 23,3 29
Riesweiler 22,9 18 30,4 26
Schnorbach 17,6 19 27,6 25
Steinbach (Huns- 19,8 24 29,8 30
riick)

Durch- 16,1 18,4 27,1 26,5
schnittswert

Die Ortsgemeinden Argenthal und Riesweiler der Verbandsgemeinde Rheinbdllen lie-
gen jeweils weniger weit von der Verbandsgemeindeverwaltung in der Ortsgemeinde
Stadt Simmern/Hunsruck als von der Verbandsgemeindeverwaltung in der Ortsge-
meinde Stadt Rheinbdllen entfernt. Dagegen sind die Entfernungen der anderen Orts-
gemeinden der Verbandsgemeinde Rheinbdllen zur Verbandsgemeindeverwaltung in
der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck jeweils grof3er als zur Verbandsgemein-
deverwaltung in der Ortsgemeinde Stadt Rheinbodllen. Ebenso gibt es groRere Entfer-
nungen der Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Rheinbdllen zu den Verbandsge-
meindeverwaltungen in der Ortsgemeinde Stadt Stromberg, in der Ortsgemeinde
Stadt Oberwesel und in der grof3en kreisangehdrigen Stadt Bingen am Rhein als zur
Verbandsgemeindeverwaltung in der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen.

Bedeutung haben die Entfernungen in gleicher Weise flr die Abwicklung von Verwal-
tungsangelegenheiten durch die Einwohnerinnen und Einwohner, fur die Teilnahme
von Mitgliedern der Verbandsgemeinderate und ihrer Ausschisse an Sitzungen und

fur die Betreuung der Ortsgemeinden durch die Verbandsgemeindeverwaltungen.

Zwischen den Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und den Sitzge-
meinden der Verwaltungen der Verbandsgemeinden Simmern/Hunsruck, Sankt Goar-

Oberwesel, Rhein-Nahe und Stromberg bestehen zumutbare Entfernungen.
Bei der Beurteilung der Zumutbarkeit der Fahrstrecken gilt es auch zu berucksichti-

gen, dass die Zahl der Kontakte der Einwohnerinnen und Einwohner mit der zustandi-

gen Verbandsgemeindeverwaltung, die ihren dortigen Besuch erfordern, allenthalben
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klein ist und Angebote, etwa die Einrichtung eines Blrgerburos, ein mobiler Bur-
gerservice und sonstige Angebote der aufsuchenden Verwaltung sowie eGovernment-
Dienstleistungen, Besuche bei weiter entfernt ansassigen Behorden vermeiden kon-

nen.

Orientiert an den Bewertungsregelungen des Herrn Professors Dr. Junkernheinrich fur
die Entfernungen zwischen den Orten der Verwaltungssitze der Verbandsgemeinden
wird im Hinblick auf die durchschnittliche Entfernung zwischen den einzelnen Ortsge-
meinden der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und den Verbandsgemeindeverwaltun-
gen in der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck, in der Ortsgemeinde Stadt
Oberwesel, in der Ortsgemeinde Stadt Stromberg und in der grof3en kreisangehdrigen
Stadt Bingen am Rhein die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick besser als die Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Die Neugliederungskons-
tellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt
Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen,
Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Stromberg werden insoweit gleich und besser als die
Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet.

Durch den Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck andern sich die Entfernungen zur zustandigen Kreisverwaltung

nicht.

Am 30. Juni 2015 hat es die folgenden sozialversicherungspflichtig Beschaftigten mit
Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Simmern/Hunsruck, Sankt
Goar-Oberwesel, Stromberg und Rhein-Nahe, im Rhein-Hunsruck-Kreis und in den
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Landkreisen Bad Kreuznach und Mainz-Bingen, in den rheinland-pfalzischen Land-

kreisen und landesweit gegeben:

werbe mit Arbeitsort

Verbands- Verbands- Verbands- Verbands- Verbands-
gemeinde gemeinde gemeinde gemeinde gemeinde
Rheinbdéllen Simmern/ Sankt Goar- Rhein-Nahe Stromberg
Hunsriick Oberwesel
Zahl der sozialversiche- 2 540 9455 2617 1270 2187
rungspflichtig Beschaftig-
ten mit Arbeitsort in der
Kommune
Zahl der sozialversiche- 25,0 52,3 29,6 8,5 23,7
rungspflichtig Beschaftig-
ten mit Arbeitsort in der
Kommune pro 100 EW
Anteil der sozialversiche- 2,5% keine keine 3.2% 1,3%
rungspflichtig Beschaftig- Angabe Angabe
ten in der Land- und Forst- vorhanden vorhanden
wirtschaft mit Arbeitsort in
der Kommune
Anteil der sozialversiche- 64,5 % keine keine 19,2 % 30,9 %
rungspflichtig Beschaftig- Angabe Angabe
ten im Produzierenden Ge- vorhanden vorhanden
werbe mit Arbeitsort in der
Kommune
Anteil der sozialversiche- 33,0 % 66,8 % 69,5 % 77,6 % 67,4 %
rungspflichtig Beschaftig-
ten in den Dienstleistungs-
bereichen mit Arbeitsort in
der Kommune
Rhein- Landkreis Landkreis Landkreise Landesweit
Hunsriick- Mainz- Bad in Rheinland-
Kreis Bingen Kreuznach Pfalz
Zahl der sozialversiche- 34 799 52 209 50 578 811 563 1345 268
rungspflichtig Beschéaftig-
ten mit Arbeitsort
Zahl der sozialversiche- 34,0 25,5 32,3 27,2 33,5
rungspflichtig Beschaftig-
ten mit Arbeitsort pro
100 EW
Anteil der sozialversiche- 0,8 % 2,0% 0,9 % keine 1,0 %
rungspflichtig Beschaftig- Angabe
ten in der Land- und Forst- vorhanden
wirtschaft mit Arbeitsort
Anteil der sozialversiche- 36,1 % 35,7 % 30,2 % keine 31,4 %
rungspflichtig Beschéaftig- Angabe
ten im Produzierenden Ge- vorhanden
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Anteil der sozialversiche- 63,1 % 62,3 % 69,0 % keine 67,6 %
rungspflichtig Beschaftig- Angabe vor-
ten in den Dienstleistungs- handen

bereichen mit Arbeitsort

2014 sind

- in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen elf Betriebe (0,11 Betrieb pro 100 Einwohne-
rinnen und Einwohner),

- in der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck neunzehn Betriebe (0,12 Betrieb pro
100 Einwohnerinnen und Einwohner),

- in der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel zwei Betriebe (0,02 Betrieb pro
100 Einwohnerinnen und Einwohner),

- in der Verbandsgemeinde Stromberg acht Betriebe (0,09 Betrieb pro 100 Einwoh-
nerinnen und Einwohner) und

- in der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe zwei Betriebe (0,01 Betrieb pro 100 Einwoh-
nerinnen und Einwohner)

mit jeweils 20 und mehr Beschaftigten existent gewesen.

Die Zahl der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten mit Arbeitsorten in der Ver-
bandsgemeinde Rheinbdllen pro 100 Einwohnerinnen und Einwohner ist deutlich ge-
ringer als der einschlagige Wert fur die Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck und
etwas geringer als der einschlagige Wert fur die Verbandsgemeinde Sankt Goar-
Oberwesel sowie erheblich grol3er als der einschlagige Wert fir die Verbandsge-
meinde Rhein-Nahe und etwas groRer als der einschlagige Wert fur die Verbandsge-
meinde Stromberg. Dabei besteht die grote Differenz zwischen den Werten fur die
Verbandsgemeinde Rheinbdllen und fur die Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck.
Die Zahl der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten mit Arbeitsorten in der Ver-
bandsgemeinde Rheinbdllen pro 100 Einwohnerinnen und Einwohner unterschreitet
die einschlagigen Werte fur den Rhein-Hunsruck-Kreis, den Landkreis Bad
Kreuznach, den Landkreis Mainz-Bingen, die Landkreise in Rheinland-Pfalz und das
gesamte Land. Der Unterschied zum einschlagigen Wert fur den Landkreis Mainz-
Bingen ist merklich kleiner als zu den einschlagigen Werten flr den Rhein-Hunsruck-

Kreis und den Landkreis Bad Kreuznach.
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Der Anteil der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten in der Land- und Forstwirt-
schaft in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen entspricht ungefahr den einschlagigen
Werten fur die Verbandsgemeinden Rhein-Nahe und Stromberg. Des Weiteren ist der
Anteil der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten in der Land- und Forstwirtschaft
in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen etwas gro3er als die einschlagigen Werte fur
den Rhein-Hunsruck-Kreis und die Landkreise Mainz-Bingen und Bad Kreuznach so-

wie fir das gesamte Land.

Der Anteil der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten im Produzierenden Gewerbe
mit Arbeitsorten in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen ist erheblich hoher als die ein-
schlagigen Werte fur die Verbandsgemeinden Rhein-Nahe und Stromberg. Dabei be-
steht zu dem einschlagigen Wert fur die Verbandsgemeinde Stromberg ein deutlich
grolerer Unterschied als zu dem einschlagigen Wert fur die Verbandsgemeinde
Rhein-Nahe. Merklich hoher ist der Anteil der sozialversicherungspflichtig Beschaftig-
ten im Produzierenden Gewerbe mit Arbeitsorten in der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen auch gegenlber den einschlagigen Werten fur den Rhein-Hunsrick-
Kreis, fur die Landkreise Mainz-Bingen und Bad Kreuznach und fur das gesamte
Land.

Deutlich kleiner ist der Anteil der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten in den
Dienstleistungsbereichen mit Arbeitsorten in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen im
Vergleich zu den einschlagigen Werten fur die Verbandsgemeinden Simmern/
Hunsruck, Sankt Goar-Oberwesel, Rhein-Nahe und Stromberg. Dabei gibt es den
gréften Unterschied zwischen dem einschlagigen Wert fir die Verbandsgemeinde
Rheinbdllen und dem einschlagigen Wert fur die Verbandsgemeinde Rhein-Nahe. Die
geringste Differenz besteht zwischen dem einschlagigen Wert fur die Verbandsge-
meinde Rheinbdllen und dem einschlagigen Wert fur die Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsrick. Erheblich geringer ist der Anteil der sozialversicherungspflichtig
Beschaftigten in den Dienstleistungsbereichen mit Arbeitsorten in der Verbandsge-

meinde Rheinbdllen auch gegenuber den einschlagigen Werten fur den Rhein-
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Hunsruck-Kreis, fur die Landkreise Bad Kreuznach und Mainz-Bingen und fur das ge-

samte Land.

Die Zahl der Betriebe mit jeweils 20 und mehr Beschaftigten pro 100 Einwohnerinnen
und Einwohner in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen ist ebenso wie die Zahlen sol-
cher Betriebe in den Verbandsgemeinden Simmern/Hunsruck, Sankt Goar-Oberwesel,
Stromberg und Rhein-Nahe relativ gering. In den Verbandsgemeinden Simmern/
Hunsrick und Rheinbdllen gibt es die meisten Betriebe dieser Grolenordnung. Dage-
gen sind die einschlagigen Werte in den Verbandsgemeinden Rhein-Nahe und Sankt

Goar-Oberwesel am kleinsten.

Was die Zahlen der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten mit Arbeitsorten in den
Verbandsgemeinden pro 100 Einwohnerinnen und Einwohner anbelangt, sind die Ver-
haltnisse in den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, in den
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und in den Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg vergleichbar. Die Verhaltnisse in
den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und in den Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe unterscheiden sich bei den Zahlen der sozi-
alversicherungspflichtig Beschaftigten mit Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden pro

100 Einwohnerinnen und Einwohner relativ stark.

Unter dem Aspekt vergleichbarer Zahlen der sozialversicherungspflichtig Beschaftig-
ten mit Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden pro 100 Einwohnerinnen und Einwoh-
ner werden die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg gleich
und besser als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Die Neugliederungs-

konstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
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Simmern/Hunsrick und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Rhein-Nahe schneiden bei diesem Belang ebenfalls gleich ab.

Mangels Angaben fur einige Verbandsgemeinden kann nicht bewertet werden, welche
Verbandsgemeinden im Hinblick auf die Anteile der sozialversicherungspflichtig Be-
schaftigten in den verschiedenen Wirtschaftsbereichen mehr oder weniger gut zu der
Verbandsgemeinde Rheinbdllen passen.

Beim Gesichtspunkt vergleichbarer Zahlen der Betriebe mit jeweils 20 und mehr Be-
schaftigten pro 100 Einwohnerinnen und Einwohner wird die Neugliederungskonstella-
tion des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsrick besser als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg be-
wertet. Insoweit erhalten die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg die

gleiche Bewertung.

Im Zeitraum von 2006 bis 2015 hat die mehrjahresdurchschnittliche Steuerkraft der
Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick um 13,02 % Uber dem einschlagigen Mittelwert,
die mehrjahresdurchschnittliche Steuerkraft der Neugliederungskonstellation des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel
um 2,53 % unter dem einschlagigen Mittelwert, die mehrjahresdurchschnittliche Steu-
erkraft der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsge-

meinden Rheinbdllen und Stromberg um 4,30 % unter dem einschlagigen Mittelwert,
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die mehrjahresdurchschnittliche Steuerkraft des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe um 11,00 % unter dem einschlagigen Mittel-
wert und die mehrjahresdurchschnittliche Steuerkraft der Neugliederungskonstellation
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-

Oberwesel und Stromberg um 3,54 % unter dem einschlagigen Mittelwert gelegen.

An der von Herrn Professor Dr. Junkernheinrich bei seinen Untersuchungen zur Neu-
gliederung von verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden im Rahmen der
Kommunal- und Verwaltungsreform herangezogenen Bewertungsregel fur das Krite-
rium der jahresdurchschnittlichen Steuerkraft im Zeitraum von 2001 bis 2009 ange-
lehnt schneidet im Hinblick auf das Kriterium der jahresdurchschnittlichen Steuerkraft
im Zeitraum von 2006 bis 2015 die Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel am bes-
ten ab. In absteigender Reihenfolge werden dann die Neugliederungskonstellationen
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-
Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck schlechter bewertet.

Zum 31. Dezember 2015 haben sich die Schulden der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Simmern/Hunsrick, Sankt Goar-Oberwesel, Stromberg und Rhein-Nahe
sowie die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbodllen und Simmern/Hunsrick, des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg auf die fol-

genden Betrage belaufen:
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Verbands-
gemeinde
Rheinbdllen

Verbands-
gemeinde
Simmern/
Hunsriick

Verbands-
gemeinde
Sankt Goar-
Oberwesel

Verbands-
gemeinde
Stromberg

Verbands-
gemeinde
Rhein-Nahe

Schulden der
Verbandsgemeinde
(Kernhaushalt; ohne
Ortsgemeinden) aus
Investitionskrediten

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

151

184

39

387

313

Durchschnittliche
Schulden einer
rheinland-pfalzischen
Verbandsgemeinde
(Kernhaushalt; ohne
Ortsgemeinden) aus
Investitionskrediten

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

320

320

320

320

320

Abweichung vom
Durchschnittswert

in Euro je EW

-169
(-52,81 %)

-136
(-42,50%)

-281
(-87,81 %)

+67
(+20,94 %)

(2,19 %)

Schulden der
Verbandsgemeinde (mit
Ortsgemeinden;
Kernhaushalte) aus
Investitionskrediten

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

166

290

360

579

985

Durchschnittliche
Schulden einer
rheinland-pfalzischen
Verbandsgemeinde (mit
Ortsgemeinden;
Kernhaushalte) aus
Investitionskrediten

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

847

847

847

847

847

Abweichung vom
Durchschnittswert

in Euro je EW

-681
(-80,40 %)

557
(-65,76 %)

-487
(-57,50 %)

-268
(-31,64 %)

+138
(+16,29 %)
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Verbands-
gemeinde
Rheinbdllen

Verbands-
gemeinde
Simmern/
Hunsriick

Verbands-
gemeinde
Sankt Goar-
Oberwesel

Verbands-
gemeinde
Stromberg

Verbands-
gemeinde
Rhein-Nahe

Kredite zur
Liquiditatssicherung der
Verbandsgemeinde
(ohne Verbindlichkeiten
der Ortsgemeinden
gegenuber der
Verbandsgemeinde)

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

95

73

Durchschnittliche
Kredite zur
Liquiditatssicherung
einer rheinland-
pfalzischen
Verbandsgemeinde
(ohne Verbindlichkeiten
der Ortsgemeinden
gegenuber der
Verbandsgemeinde)

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

588

588

588

588

588

Abweichung vom
Durchschnittswert

in Euro je EW

-588
(-100,00 %)

-588
(-100,00 %)

-588
(-100,00 %)

-493
(-83,84 %)

515
(-87,59 %)

Kredite zur
Liquiditatssicherung und
Verbindlichkeiten der
Ortsgemeinden
gegenuber der
Verbandsgemeinde

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

171

634

Durchschnittliche
Kredite zur
Liquiditatssicherung und
Verbindlichkeiten der
Ortsgemeinden
gegenuber der
Verbandsgemeinde

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

926

926

926

926

926

Abweichung vom
Durchschnittswert

in Euro je EW

-926
(-100,00 %)

-926
(-100,00 %)

926
(-99,89 %)

-755
(-81,53 %)

292
(-31,53 %)
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Verbands-
gemeinde
Rheinbdllen

Verbands-
gemeinde
Simmern/
Hunsriick

Verbands-
gemeinde
Sankt Goar-
Oberwesel

Verbands-
gemeinde
Stromberg

Verbands-
gemeinde
Rhein-Nahe

Schulden der
Verbandsgemeinde
(ohne Ortsgemeinden)
aus Investitionskrediten
in den ausgelagerten
Bereichen

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

608

907

745

378

1045

Durchschnittliche
Schulden einer
rheinland-pfalzischen
Verbandsgemeinde
(ohne Ortsgemeinden)
aus Investitionskrediten
in den ausgelagerten
Bereichen

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

1172

1172

1172

1172

1172

Abweichung vom
Durchschnittswert

in Euro je EW

-564
(-48,12 %)

-265
(-22,61 %)

427
(-36,43 %)

794
(-67,75 %)

127
(-10,84 %)

Schulden der
Verbandsgemeinde (mit
Ortsgemeinden) aus
Investitionskrediten in
den ausgelagerten
Bereichen

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

608

907

745

378

1045

Durchschnittliche
Schulden einer
rheinland-pfalzischen
Verbandsgemeinde (mit
Ortsgemeinden) aus
Investitionskrediten in
den ausgelagerten
Bereichen

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

1235

1235

1235

1235

1235

Abweichung vom
Durchschnittswert

in Euro je EW

-627
(-50,77 %)

-328
(-26,56%)

-490
(-39,68 %)

-857
(-69,39 %)

-190
(-15,38 %)
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Zusammen-
schluss der
Verbands-
gemeinden
Rheinbdllen und
Simmern/
Hunsriick

Zusammen-
schluss der
Verbands-
gemeinden
Rheinbdllen und
Sankt Goar-
Oberwesel

Zusammen-
schluss der
Verbands-
gemeinden
Rheinbollen und
Stromberg

Zusammen-
schluss der
Verbands-
gemeinden
Rheinbéllen und
Rhein-Nahe

Zusammen-
schluss der
Verbands-
gemeinden
Rheinbdllen,
Sankt Goar-
Oberwesel und
Stromberg

Schulden der
Verbandsgemeinde
(Kernhaushalt; ohne
Ortsgemeinden) aus
Investitionskrediten

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

172

99

264

248

193

Durchschnittliche
Schulden einer
rheinland-pfalzischen
Verbandsgemeinde
(Kernhaushalt; ohne
Ortsgemeinden) aus
Investitionskrediten

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

320

320

320

320

320

Abweichung vom
Durchschnittswert

in Euro je EW

-148
(-46,25 %)

221
(-69,06 %)

-56
(-17,50 %)

72
(-22,50 %)

127
(-39,69 %)

Schulden der
Verbandsgemeinde (mit
Ortsgemeinden;
Kernhaushalte) aus
Investitionskrediten

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

245

257

364

654

362

Durchschnittliche
Schulden einer
rheinland-pfalzischen
Verbandsgemeinde (mit
Ortsgemeinden;
Kernhaushalte) aus
Investitionskrediten

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

847

847

847

847

847

Abweichung vom
Durchschnittswert

in Euro je EW

-602
(-71,07 %)

-590
(-69,66 %)

-483
(-57,02 %)

-193
(-22,79 %)

-485
(-57,26 %)
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Zusammen-
schluss der
Verbands-
gemeinden
Rheinbdllen und
Simmern/
Hunsriick

Zusammen-
schluss der
Verbands-
gemeinden
Rheinbdllen und
Sankt Goar-
Oberwesel

Zusammen-
schluss der
Verbands-
gemeinden
Rheinbollen und
Stromberg

Zusammen-
schluss der
Verbands-
gemeinden
Rheinbéllen und
Rhein-Nahe

Zusammen-
schluss der
Verbands-
gemeinden
Rheinbdllen,
Sankt Goar-
Oberwesel und
Stromberg

Kredite zur
Liquiditatssicherung der
Verbandsgemeinde
(ohne Verbindlichkeiten
der Ortsgemeinden
gegenuber der
Verbandsgemeinde)

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

45

43

31

Durchschnittliche
Kredite zur
Liquiditatssicherung
einer rheinland-
pfalzischen
Verbandsgemeinde
(ohne Verbindlichkeiten
der Ortsgemeinden
gegenuber der
Verbandsgemeinde)

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

588

588

588

588

588

Abweichung vom
Durchschnittswert

in Euro je EW

-588
(-100,00 %)

-588
(-100,00 %)

-543
(-92,35 %)

-545
(92,69 %)

-557
(-94,73 %)

Kredite zur
Liquiditatssicherung
und Verbindlichkeiten
der Ortsgemeinden
gegeniber der
Verbandsgemeinde

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

82

378

56

Durchschnittliche
Kredite zur
Liquiditatssicherung
und Verbindlichkeiten
der Ortsgemeinden
gegenlber der
Verbandsgemeinde

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

926

926

926

926

926
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Schulden einer
rheinland-pfalzischen
Verbandsgemeinde (mit
Ortsgemeinden) aus
Investitionskrediten in
den ausgelagerten
Bereichen

am 31. Dezember 2015
in Euro je EW

Zusammen- Zusammen- Zusammen- Zusammen- Zusammen-
schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der
Verbands- Verbands- Verbands- Verbands- Verbands-
gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden
Rheinbdllen und Rheinbdllen und Rheinbdllen und Rheinbdllen und Rheinbdllen,
Simmern/ Sankt Goar- Stromberg Rhein-Nahe Sankt Goar-
Hunsriick Oberwesel Oberwesel und
Stromberg
Abweichung vom -926 -926 -844 -548 -870
Durchschnittswert (-100,00 %) (-100,00 %) (-91,14 %) (-59,18 %) (-93,95 %)
in Euro je EW
Schulden der 799 672 498 868 576
Verbandsgemeinde
(ohne Ortsgemeinden)
aus Investitionskrediten
in den ausgelagerten
Bereichen
am 31. Dezember 2015
in Euro je EW
Durchschnittliche 1172 1172 1172 1172 1172
Schulden einer
rheinland-pfalzischen
Verbandsgemeinde
(ohne Ortsgemeinden)
aus Investitionskrediten
in den ausgelagerten
Bereichen
am 31. Dezember 2015
in Euro je EW
Abweichung vom -373 -500 -674 -304 -596
Durchschnittswert (-31,83 %) (-42,66 %) (-57,51 %) (-25,94 %) (-50,85 %)
in Euro je EW
Schulden der 799 672 498 868 576
Verbandsgemeinde (mit
Ortsgemeinden) aus
Investitionskrediten in
den ausgelagerten
Bereichen
am 31. Dezember 2015
in Euro je EW
Durchschnittliche 1235 1235 1235 1235 1235
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Zusammen- Zusammen- Zusammen- Zusammen- Zusammen-
schluss der schluss der schluss der schluss der schluss der
Verbands- Verbands- Verbands- Verbands- Verbands-
gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden gemeinden
Rheinbdllen und Rheinbdllen und Rheinbdllen und Rheinbdllen und Rheinbdllen,
Simmern/ Sankt Goar- Stromberg Rhein-Nahe Sankt Goar-

Hunsriick Oberwesel Oberwesel und
Stromberg

Abweichung vom
Durchschnittswert

in Euro je EW

-436
(-35,30 %)

-563
(-45,59 %)

737
(-59,68 %)

-367
(29,72 %)

-659
(-53,36 %)

Bei den Schulden aus Investitionskrediten ist es ebenso wie bei den Krediten zur Li-

quiditatssicherung Ziel, bestehende Disparitaten zwischen Verbandsgemeinden aus-

zugleichen. Eine Neugliederungskonstellation wird umso besser bewertet, je genauer

die Schulden aus Investitionskrediten und Krediten zur Liquiditatssicherung dem je-

weils einschlagigen Mittelwert der Verbandsgemeinden entsprechen.

Demnach werden

beim Kriterium der Schulden aus Investitionskrediten im Kernhaushalt der Ver-
bandsgemeinde ohne Ortsgemeinden die Neugliederungskonstellation des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg am besten und
dann in absteigender Reihenfolge die Neugliederungskonstellationen des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar Oberwesel und
Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern (Hunsruck) und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel schlechter bewertet,

beim Kriterium der Schulden aus Investitionskrediten in den Kernhaushalten der
Verbandsgemeinde und ihrer Ortsgemeinden die Neugliederungskonstellation des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe am
besten und dann in absteigender Reihenfolge die Neugliederungskonstellationen
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg,
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-
Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
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Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck schlechter bewertet,

- beim Kriterium der Schulden aus Krediten zur Liquiditatssicherung der Verbandsge-
meinde ohne Verbindlichkeiten der Ortsgemeinden ihr gegeniber die Neugliede-
rungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Stromberg am besten und dann in absteigender Reihenfolge die Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck und des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel
schlechter bewertet (die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel erhal-
ten die gleiche Bewertung),

- beim Kriterium der Schulden aus Krediten zur Liquiditatssicherung der Verbandsge-
meinde und Verbindlichkeiten der Ortsgemeinden ihr gegenlber die Neugliede-
rungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Rhein-Nahe am besten und dann in absteigender Reihenfolge die Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck und des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel
schlechter bewertet (die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel erhal-
ten die gleiche Bewertung) sowie

- beim Kriterium der Schulden der Verbandsgemeinde ohne und mit Ortsgemeinden
aus Investitionskrediten in den ausgelagerten Bereichen die Neugliederungskons-

tellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-
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Nahe am besten und dann in absteigender Reihenfolge die Neugliederungskonstel-
lationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern (Hunsruck), des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg schlechter be-

wertet.

Aus den Gebieten der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Simmern/Hunsrick, Sankt
Goar-Oberwesel, Stromberg und Rhein-Nahe nehmen die folgenden Kommunen am
Kommunalen Entschuldungsfonds Rheinland-Pfalz teil:

Stand der Gesamtleistung Rechnerische Restschuld
Kredite zur
Liquiditatssicherung

beziehungsweise (78,26 v. H. des Standes | in Euro

Verbindlichkeiten zum 31. Dezember 2009)
gegenuber der

Verbandsgemeinde
(bereinigt)

am 31. Dezember 2009

in Euro am 31. Dezember 2026

in Euro

Verbandsgemeinde
Stromberg

Ortsgemeinde Roth 119 357 93 409 44 630

Kooperationen unter Beteiligung der Verbandsgemeinde Rheinbdllen oder einer ihrer
Ortsgemeinden und der Verbandsgemeinden Simmern/Hunsrick, Sankt Goar-
Oberwesel, Stromberg und Rhein-Nahe wie folgt praktiziert:
- Kooperation im Rahmen der ,Hunsruck - Touristik - GmbH"
(Kooperationspartner sind unter anderem die Verbandsgemeinden
Simmern/Hunsruck und Rheinbdllen;
die Kooperation erstreckt sich auf die Forderung des Tourismus im Hunsruck);

- Kooperation im Rahmen des ,Forstzweckverbandes Riesweiler”
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(Kooperationspartner sind die Ortsgemeinde Riesweiler der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen und die Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsrick der Verbandsge-
meinde Simmern/Hunsruck;

der Zweckverband hat die Aufgabe, die gemeinsame Bewirtschaftung der Forstbe-
triebe der Verbandsmitglieder zu férdern);

- Kooperation zur Errichtung und zum Betrieb einer gemeinsamen Volkshochschule
aufgrund einer Zweckvereinbarung
(Kooperationspartner sind unter anderem die Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick;
der gemeinsame Ausschuss der Verbandsgemeinden begleitet und unterstutzt die
Arbeit der Volkshochschule Hunsrick, die am 1. Januar 2003 gegrindet und durch
den Beitritt der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsriick am 1. September 2011 er-
weitert worden ist);

- Kooperation im Rahmen des ,RheinHunsrick Wasser Zweckverbandes®
(Kooperationspartner sind unter anderem die Verbandsgemeinden Rheinbdllen,
Sankt Goar-Oberwesel und Rhein-Nahe jeweils fur einen Teil ihres Verbandsge-
meindegebietes;

Aufgabe des Zweckverbandes ist die sichere und wirtschaftliche Versorgung sei-
ner Mitglieder mit Trinkwasser in ausreichender Menge und guter Qualitat; versorgt
werden die Ortsbezirke und Ortsgemeinden der Mitglieder);

- Kooperation bei der Wasserversorgung
(Kooperationspartner sind die Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick und die
Ortsgemeinde Riesweiler der Verbandsgemeinde Rheinbdllen;
die Kooperation hat die dauerhafte Trinkwasserversorgung der Ortsgemeinde
Riesweiler durch die Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick zum Gegenstand);

- Kooperation bei der Wasserversorgung aufgrund eines Wasserlieferungsvertrages
(Kooperationspartner sind der ,RheinHunsriuck Wasser Zweckverband®, dessen
Mitglieder unter anderem die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel sind, sowie die Verbandsgemeinde Rheinbdllen;
die Kooperation erstreckt sich auf eine Erganzungswasserlieferung durch den
Rhein-Hunsrick Wasserzweckverband an die Verbandsgemeinde Rheinbdllen zur
Sicherstellung der Wasserversorgung in deren Versorgungsbereich);
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- Kooperation bei der Abwasserbeseitigung aufgrund eines Zweckverbandes
(Kooperationspartner sind unter anderem die Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsruck;
der Abwasserzweckverband ,Gemunden® ist fur Verbindungssammler und die
Klaranlage Gehlweiler zustandig);

- Kooperation bei der Abwasserbeseitigung aufgrund eines Zweckverbandes
(Kooperationspartner sind unter anderem die Verbandsgemeinden Rheinbdllen,
Simmern/Hunsruck und Sankt Goar-Oberwesel;
der Abwasserzweckverband ,Simmern/Hunsrick® ist fur Verbindungssammler und
die Klaranlagen Ravengiersburg und Simmern/Hunsrick zustandig;);

- Kooperation im Bereich ,Schulwesen® aufgrund einer Zweckvereinbarung
(Kooperationspartner sind die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck;
die Kooperation betrifft die Aufteilung der Kosten fur die Grundschule in der Orts-
gemeinde Riesweiler, deren Schultrager die Verbandsgemeinde Rheinbdllen ist,
dergestalt, dass die vom Schultrager zu ibernehmenden Kosten (§§ 61 Abs. 3 und
62 Abs. 2 des Schulgesetzes) von den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck anteilig getragen werden;
der Schulbezirk der Grundschule Riesweiler umfasst die Ortsgemeinden Holzbach
und Tiefenbach der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick und die Ortsgemeinde
Riesweiler der Verbandsgemeinde Rheinbdllen);

- Kooperation im ,Kindertagesstattenbereich® aufgrund einer Zweckvereinbarung
(Kooperationspartner sind die Ortsgemeinden Holzbach und Ohlweiler der Ver-
bandsgemeinde Simmern/Hunsruck sowie die Ortsgemeinden Riesweiler und
Tiefenbach der Verbandsgemeinde Rheinbdllen;
die Kooperation bezieht sich auf die Kindertagesstatte ,Tiefenbach®;
nach dem Kindertagesstattenbedarfsplan des Rhein-Hunsruck-Kreises bilden die
Ortsgemeinden Holzbach, Ohlweiler, Riesweiler und Tiefenbach einen Kindergar-
tenbezirk;

Trager und Standort der Kindertagesstatte , Tiefenbach® ist die Ortsgemeinde
Tiefenbach);
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- Kooperation im Rahmen des Zweckverbandes ,Walderholungsverband Rhein-
Nahe“
(Kooperationspartner sind die Stadte Bacharach, Bingen, Ingelheim und
Stromberg sowie die Ortsgemeinden Breitscheid, Daxweiler, Dichtelbach,
Manubach, Munster-Sarmsheim, Niederheimbach, Oberheimbach, Oberdiebach,
Trechtingshausen, Waldalgesheim, Warmsroth und Weiler;
der Zweckverband hat insbesondere die Aufgabe, den Binger Wald als Naherho-

lungsgebiet zu erschlielten und weiter zu entwickeln).

Mithin bestehen umfangreichere kommunale Kooperationen zwischen den Gebieten
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck als zwischen den Ge-
bieten der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, den Gebie-
ten der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, den Gebieten der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg sowie zwischen den
Gebieten der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe. Zwischen den Ge-
bieten der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg
gibt es mehr kommunale Kooperationen als zwischen den Gebieten der Verbandsge-
meinden Rheinbodllen und Sankt Goar-Oberwesel, den Gebieten der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Stromberg und den Gebieten der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe. Am geringfugigsten ausgepragt sind die kommunalen
Kooperationen zwischen den Gebieten der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und den Gebieten der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe.
Die Intensitat der kommunalen Kooperationen zwischen den Gebieten der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Stromberg und den Gebieten der Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Rhein-Nahe ist gleich.
Je intensiver die kommunalen Kooperationen zwischen den Gebieten der Verbands-

gemeinden ausgepragt sind, desto besser wird eine Neugliederungskonstellation aus

diesen Verbandsgemeinden bewertet.
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Demzufolge wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsriuck besser als die Neugliederungs-
konstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Die Neugliederungskonstellation des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel
und Stromberg erhalt eine bessere Bewertung als die Neugliederungskonstellationen
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe. Besser als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe schneidet die Neugliederungs-
konstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Sankt Goar-Oberwesel ab. Demnach werden die Neugliederungskonstellationen des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe am
schlechtesten bewertet. Beide Neugliederungskonstellationen erhalten die gleiche Be-

wertung.

In den Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Simmern/Hunsrick, Sankt Goar-Oberwesel,
Stromberg und Rhein-Nahe haben sich die Einwohnerinnen und Einwohner zum
Stichtag des 31. Dezember 2016 laut Angaben des Statistischen Landesamtes

Rheinland-Pfalz wie folgt auf Religionsgemeinschaften verteilt:
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Einwohnerzahl
zum 31. Dezember 2016

Verbandsgemeinde

offentlich-rechtliche
Religionsgemeinschaft oder
keine Religionsgemeinschaft

Rheinbdllen

romisch-katholisch 3796 EW
evangelisch 3 838 EW
sonstige 2634 EW
offentlich-rechtliche

Religionsgemeinschaft oder

keine Religionsgemeinschaft

Verbandsgemeinde

Simmern/Hunsriack

romisch-katholisch 5485 EW
evangelisch 8 347 EW
sonstige 4611 EW
offentlich-rechtliche

Religionsgemeinschaft oder

keine Religionsgemeinschaft

Verbandsgemeinde

Sankt Goar-Oberwesel

romisch-katholisch 5145 EW
evangelisch 1969 EW
sonstige 1847 EW
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Verbandsgemeinde

Stromberg

romisch-katholisch 3 823 EW
evangelisch 2703 EW
sonstige 2871 EW

offentlich-rechtliche
Religionsgemeinschaft oder
keine Religionsgemeinschaft

Verbandsgemeinde

Rhein-Nahe

romisch-katholisch 6 843 EW
evangelisch 3981 EW
sonstige 4 225 EW

offentlich-rechtliche
Religionsgemeinschaft oder
keine Religionsgemeinschaft

In den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick gibt es mehr Einwoh-
nerinnen und Einwohner, die der evangelischen Kirche angehoren, als Einwohnerin-
nen und Einwohner, die Mitglieder der romisch-katholischen Kirche sind. Dagegen
Uberwiegt in den Verbandsgemeinden Sankt Goar-Oberwesel, Stromberg und Rhein-
Nahe jeweils die Zahl der romisch-katholischen Einwohnerinnen und Einwohner die

Zahl der evangelischen Einwohnerinnen und Einwohner.

Mithin passen die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick insoweit

besser als die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, die Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, die Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Stromberg und die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und

Rhein-Nahe zueinander.
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Folglich erhalt die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick eine bessere Bewertung als die
Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe. Dabei werden die Neuglie-
derungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlus-

ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe gleich bewertet.

Die Ortsgemeinden der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Simmern/Hunsruck, Sankt
Goar-Oberwesel, Stromberg und Rhein-Nahe sind wie folgt Organisationsstrukturen

der katholischen Kirche zugeordnet:

Bistum Dekanat Pfarreien- Pfarrei
gemeinschaft
Verbandsgemeinde
Rheinbdllen
Ortsgemeinden
Argenthal Trier Simmern- Rheinbdllen St. Sebastian,
Kastellaun Schnorbach
Benzweiler Trier Simmern- Rheinbdllen St. Johannes
Kastellaun Nepomuk,
Rayerschied
Dichtelbach Trier Simmern- Rheinbdllen St. Erasmus,
Kastellaun Rheinbdllen
Ellern (Hunsriick) Trier Simmern- Rheinbdllen St. Sebastian,
Kastellaun Schnorbach
Erbach Trier Simmern- Rheinbdllen St. Erasmus,
Kastellaun Rheinbdllen
Kisselbach Trier Simmern- Rheinbdllen St. Johannes
Kastellaun Nepomuk,
Rayerschied
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Liebshausen Trier Simmern- Rheinbdllen St. Erasmus,
Kastellaun Rheinbdllen
Mérschbach Trier Simmern- Rheinbdllen St. Erasmus,
Kastellaun Rheinbdllen
Stadt Rheinbdllen Trier Simmern- Rheinbdllen St. Erasmus,
Kastellaun Rheinbdllen
Riesweiler Trier Simmern- Simmern St. Josef,
Kastellaun Simmern
Schnorbach Trier Simmern- Rheinbdllen St. Sebastian,
Kastellaun Schnorbach
Steinbach Trier Simmern- Rheinbdllen St. Johannes
Kastellaun Nepomuk,
Rayerschied
Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsrick
Ortsgemeinden
Altweidelbach Trier Simmern- Simmern St. Josef,
Kastellaun Simmern
Belgweiler Trier Simmern- Simmern St. Christophorus,
Kastellaun Ravengiersburg
Bergenhausen Trier Simmern- Rheinbdllen St. Johannes
Kastellaun Nepomuk,
Rayerschied
Biebern Trier Simmern- Simmern St. Johannes der
Kastellaun Taufer,
Biebern
Bubach Trier Simmern- Kastellaun St. Stephanus,
Kastellaun Laubach
Budenbach Trier Simmern- Rheinbdllen St. Johannes
Kastellaun Nepomuk,
Rayerschied
Fronhofen Trier Simmern- Simmern St. Johannes der
Kastellaun Taufer,
Biebern
Holzbach Trier Simmern- Simmern St. Josef,
Kastellaun Simmern
Horn Trier Simmern- Kastellaun St. Stephanus,
Kastellaun Laubach
Keidelheim Trier Simmern- Simmern St. Josef,
Kastellaun Simmern
Klosterkumbd Trier Simmern- Kastellaun St. Stephanus,
Kastellaun Laubach
Kilz (Hunsriick) Trier Simmern- Simmern St. Johannes der
Kastellaun Taufer,
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Biebern

Kimbdchen Trier Simmern- Simmern St. Josef,
Kastellaun Simmern
Laubach Trier Simmern- Kastellaun St. Stephanus,
Kastellaun Laubach
Mengerschied Trier Simmern- Kirchberg St. Peter und Paul,
Kastellaun Gemiinden
Mutterschied Trier Simmern- Simmern St. Josef,
Kastellaun Simmern
Nannhausen Trier Simmern- Simmern St. Johannes der
Kastellaun Taufer,
Biebern
Neuerkirch Trier Simmern- Simmern St. Johannes der
Kastellaun Taufer,
Biebern
Niederkumbd Trier Simmern- Simmern St. Josef,
Kastellaun Simmern
Ohlweiler Trier Simmern- Simmern St. Josef,
Kastellaun Simmern
Oppertshausen Trier Simmern- Simmern St. Christophorus,
Kastellaun Ravengiersburg
Pleizenhausen Trier Simmern- Rheinbdllen St. Johannes
Kastellaun Nepomuk,
Rayerschied
Ravengiersburg Trier Simmern- Simmern St. Christophorus,
Kastellaun Ravengiersburg
Rayerschied Trier Simmern- Rheinbdllen St. Johannes
Kastellaun Nepomuk,
Rayerschied
Reich Trier Simmern- Simmern St. Johannes der
Kastellaun Taufer,
Biebern
Riegenroth Trier Simmern- Rheinbdllen St. Johannes
Kastellaun Nepomuk,
Rayerschied
Sargenroth Trier Simmern- Simmern St. Christophorus,
Kastellaun Ravengiersburg
Schonborn Trier Simmern- Simmern St. Christophorus,
Kastellaun Ravengiersburg
Stadt Simmern/Hunsriick Trier Simmern- Simmern St. Josef,
Kastellaun Simmern
Tiefenbach Trier Simmern- Simmern St. Christophorus,
Kastellaun Ravengiersburg
Wahlbach Trier Simmern- Rheinbdllen St. Sebastian,
Kastellaun Schnorbach
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Spabriicken und

Wiischheim Trier Simmern- Simmern St. Johannes der
Kastellaun Taufer,
Biebern
Verbandsgemeinde
St. Goar-Oberwesel
Ortsgemeinden
Damscheid Trier St. Goar Oberwesel St. Johannes der
Taufer,
Damscheid
Laudert Trier St. Goar Oberwesel St. Johannes der
Taufer,
Damscheid
Niederburg Trier St. Goar Oberwesel St. Stephan,
Niederburg
Stadt Oberwesel Trier St. Goar Oberwesel Liebfrauen und St.
Martin,
Oberwesel
Perscheid Trier St. Goar Oberwesel St. Alban,
Perscheid
Stadt St. Goar Trier St. Goar Oberwesel St. Goar,
St. Goar
Urbar Trier St. Goar Oberwesel St. Stephan,
Niederburg
Wiebelsheim Trier St. Goar Oberwesel St. Johannes der
Taufer,
Damscheid
Verbandsgemeinde
Stromberg
Ortsgemeinden
Daxweiler Trier Bad Kreuznach Ruppertsberg, Maria Geburt,
Mdlnster- Daxweiler
Sarmsheim
Ddrrebach Trier Bad Kreuznach Ruppertsberg, Maria Himmelfahrt,
Minster- Dérrebach, und
Sarmsheim St. Josef,
Seibersbach
Eckenroth Trier Bad Kreuznach Guldenbachtal — | St. Marien,
Langenlons- Windesheim
heim,
Langenlonsheim
Roth Trier Bad Kreuznach Ruppertsberg, St. Jakobus der Altere,
Munster- Stromberg
Sarmsheim
Schoéneberg Trier Bad Kreuznach Braunweiler, Kreuzauffindung,
Schdneberg, Schdneberg
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Wallhausen,

Spabrucken
Schweppenhausen Trier Bad Kreuznach Guldenbachtal — | St. Marien,
Langenlons- Windesheim
heim,
Langenlonsheim
Seibersbach Trier Bad Kreuznach Ruppertsberg, Maria Himmelfahrt,
Minster- Dérrebach, und
Sarmsheim St. Josef,
Seibersbach
Stadt Stromberg Trier Bad Kreuznach Ruppertsberg, St. Jakobus der Altere,
Minster- Stromberg
Sarmsheim
Waldlaubersheim Trier Bad Kreuznach Guldenbachtal — | St. Marien,
Langenlons- Windesheim
heim,
Langenlonsheim
Warmsroth Trier Bad Kreuznach Ruppertsberg, St. Jakobus der Altere,
Munster- Stromberg
Sarmsheim
Verbandsgemeinde
Rhein-Nahe
Ortsgemeinden
Stadt Bacharach Trier St. Goar Bacharach St. Nikolaus,
Bacharach
Breitscheid Trier St. Goar Bacharach St. Nikolaus,
Bacharach
Manubach Trier St. Goar Bacharach St. Nikolaus,
Bacharach
Munster-Sarmsheim Trier Bad Kreuznach Ruppertsberg, St. Peter und Paul,
Mdlnster- Mdinster-Sarmsheim
Sarmsheim
Niederheimbach Trier St. Goar Bacharach Maria Himmelfahrt,
Niederheimbach
Oberdiebach Trier St. Goar Bacharach St. Nikolaus,
Bacharach
Oberheimbach Trier St. Goar Bacharach St. Margaretha,
Oberheimbach
Trechtingshausen Trier St. Goar Bacharach St. Clemens,
Trechtingshausen
Waldalgesheim Trier Bad Kreuznach Ruppertsberg, St. Dionysius,
Munster- Waldalgesheim
Sarmsheim
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Weiler bei Bingen Trier Bad Kreuznach Ruppertsberg, St. Maria Magdalena,
Muinster- Weiler
Sarmsheim

Alle Ortsgemeinden der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Simmern (Hunsrick),

Sankt Goar-Oberwesel, Stromberg und Rhein-Nahe gehdéren zum Bistum Trier.

Far die Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und Simmern (Hunsruck)
ist das Dekanat Simmern-Kastellaun zustandig.

Die Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel und sieben der
zehn Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe sind dem Dekanat St. Goar

zugeordnet.

Alle Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Stromberg und drei der zehn Ortsgemein-
den der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe werden vom Dekanat Bad Kreuznach be-

treut.

Zugeordnet sind

- der Pfarrei St. Sebastian, Schnorbach in der Pfarreiengemeinschaft
Rheinbdllen
die Ortsgemeinden Argenthal, Ellern (Hunsrick) und Schnorbach der Verbandsge-
meinde Rheinbdllen sowie
die Ortsgemeinde Wahlbach der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick,

- der Pfarrei St. Johannes Nepomuk, Rayerschied in der Pfarreiengemeinschaft
Rheinbdllen
die Ortsgemeinden Benzweiler, Kisselbach und Steinbach der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen sowie
die Ortsgemeinden Bergenhausen, Budenbach, Pleizenhausen, Rayerschied und
Riegenroth der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck,

- der Pfarrei St. Erasmus, Rheinbdllen in der Pfarreiengemeinschaft Rheinbdllen
die Ortsgemeinden Dichtelbach, Erbach, Liebshausen und Stadt Rheinbdllen der

Verbandsgemeinde Rheinbdllen,
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der Pfarrei St. Josef, Simmern in der Pfarreiengemeinschaft Simmern

die Ortsgemeinde Riesweiler der Verbandsgemeinde Rheinbdllen sowie

die Ortsgemeinden Altweidelbach, Holzbach, Keidelheim, Kimbdchen,
Mutterschied, Niederkumbd, Ohlweiler und Stadt Simmern/Hunsrick der Verbands-
gemeinde Simmern/Hunsruck,

der Pfarrei St. Christophorus, Ravengiersburg in der Pfarreiengemeinschaft
Simmern

die Ortsgemeinden Belgweiler, Oppertshausen, Ravengiersburg, Sargenroth,
Schénborn und Tiefenbach der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick,

der Pfarrei St. Johannes der Taufer, Biebern in der Pfarreiengemeinschaft Simmern
die Ortsgemeinden Biebern, Fronhofen, Kulz (Hunsrick), Nannhausen, Neuerkirch,
Reich und Wischheim der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick,

der Pfarrei St. Stephanus, Laubach in der Pfarreiengemeinschaft Kastellaun

die Ortsgemeinden Bubach, Horn, Klosterkumbd und Laubach der Verbandsge-
meinde Simmern/Hunsruck,

der Pfarrei St. Sebastian, Lingerhahn in der Pfarreiengemeinschaft Kastellaun

die Ortsgemeinden Hausbay, Lingerhahn und Maisborn der Verbandsgemeinde
Emmelshausen,

der Pfarrei St. Peter und Paul, Gemunden in der Pfarreiengemeinschaft Kirchberg
die Ortsgemeinde Mengerschied der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck,

der Pfarrei St. Johannes der Taufer, Damscheid in der Pfarreiengemeinschaft
Oberwesel

die Ortsgemeinden Damscheid, Laudert und Wiebelsheim der Verbandsgemeinde
St. Goar-Oberwesel,

der Pfarrei St. Stephan, Niederburg in der Pfarreiengemeinschaft Oberwesel

die Ortsgemeinden Niederburg und Urbar der Verbandsgemeinde St. Goar-
Oberwesel,

der Pfarrei Liebfrauen und St. Martin, Oberwesel in der Pfarreiengemeinschaft
Oberwesel

die Ortsgemeinde Stadt Oberwesel der Verbandsgemeinde St. Goar-Oberwesel,
der Pfarrei St. Alban, Perscheid in der Pfarreiengemeinschaft Oberwesel

die Ortsgemeinde Perscheid der Verbandsgemeinde St. Goar-Oberwesel,
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der Pfarrei St. Goar, St. Goar in der Pfarreiengemeinschaft Oberwesel

die Ortsgemeinde Stadt St. Goar der Verbandsgemeinde St. Goar-Oberwesel,

der Pfarrei Maria Geburt, Daxweiler in der Pfarreiengemeinschaft Ruppertsberg
die Ortsgemeinde Daxweiler der Verbandsgemeinde Stromberg,

der Doppelpfarrei Maria Himmelfahrt, Dérrebach und St. Josef, Seibersbach in der
Pfarreiengemeinschaft Ruppertsberg

die Ortsgemeinden Dorrebach und Seibersbach der Verbandsgemeinde Stromberg,
der Pfarrei St. Marien, Windesheim in der Pfarreiengemeinschaft Guldenbachtal -
Langenlonsheim

die Ortsgemeinden Eckenroth, Schweppenhausen und Waldlaubersheim der Ver-
bandsgemeinde Stromberg,

der Pfarrei St. Jakobus der Altere, Stromberg in der Pfarreiengemeinschaft
Ruppertsberg

die Ortsgemeinden Roth, Stadt Stromberg und Warmsroth der Verbandsgemeinde
Stromberg,

der Pfarrei Kreuzauffindung, Schéneberg in der Pfarreiengemeinschaft Braunweiler,
Schéneberg, Spabricken und Wallhausen

die Ortsgemeinde Schoneberg der Verbandsgemeinde Stromberg,

der Pfarrei St. Nikolaus, Bacharach in der Pfarreiengemeinschaft Bacharach

die Ortsgemeinden Stadt Bacharach, Breitscheid, Manubach und Oberdiebach der
Verbandsgemeinde Rhein-Nahe,

der Pfarrei Maria Himmelfahrt, Niederheimbach in der Pfarreiengemeinschaft
Bacharach

die Ortsgemeinde Niederheimbach der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe,

der Pfarrei St. Margaretha, Oberheimbach in der Pfarreiengemeinschaft Bacharach
die Ortsgemeinde Oberheimbach der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe,

der Pfarrei St. Clemens, Trechtingshausen in der Pfarreiengemeinschaft Bacharach
die Ortsgemeinde Trechtingshausen der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe,

der Pfarrei St. Peter und Paul, Mlunster-Sarmsheim in der Pfarreiengemeinschaft
Ruppertsberg

die Ortsgemeinde Munster-Sarmsheim der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe,
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- der Pfarrei St. Dionysius, Waldalgesheim in der Pfarreiengemeinschaft
Ruppertsberg
die Ortsgemeinde Waldalgesheim der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe und

- der Pfarrei St. Maria Magdalena, Weiler in der Pfarreiengemeinschaft Ruppertsberg
die Ortsgemeinde Weiler bei Bingen der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe

zugeordnet.

Im Hinblick auf die Zugehorigkeit zum Bistum bestehen sehr starke Verflechtungen
zwischen den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, den Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, den Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg, den Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-
Oberwesel und Stromberg und den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-
Nahe.

Was die Zugehorigkeit zum Dekanat anbelangt, gibt es sehr starke Verflechtungen
zwischen den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick. Keine Ver-
flechtungen sind insoweit zwischen den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt
Goar-Oberwesel, den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, den Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg sowie den Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe vorhanden.

Bei der Zugehorigkeit zur Pfarreiengemeinschaft und Pfarrei bestehen Verflechtungen
zwischen den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick. Keine Ver-
flechtungen gibt es insoweit zwischen den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Sankt Goar-Oberwesel, den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, den
Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und den

Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe.

Mithin werden die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsriick am besten und die Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen

und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
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Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden

Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammenschlusses der

Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe deutlich schlechter bewertet. Die

Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsge-

meinden Rheinbodllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-

den Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammenschlus-

ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe erhalten die gleiche Be-

wertung.

Die Ortsgemeinden der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Simmern/Hunsruck, Sankt

Goar-Oberwesel, Stromberg und Rhein-Nahe sind den folgenden Organisationsstruk-

turen der evangelischen Kirche zugeordnet:

Landeskirche Kirchenkreis Kooperations- Kirchengemeinde
raum

Verbandsgemeinde
Rheinbéllen
Ortsgemeinden
Argenthal Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Soonblick,

im Rheinland Trarbach Rheinbdllen Argenthal
Benzweiler Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Soonblick,

im Rheinland Trarbach Rheinbdllen Argenthal
Dichtelbach Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Dichtelbach

im Rheinland Trarbach Rheinbdllen (Pfarramt Rheinbdllen)
Ellern (Hunsriick) Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Soonblick,

im Rheinland Trarbach Rheinbdllen Argenthal
Erbach Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Rheinbdllen

im Rheinland Trarbach Rheinbéllen
Kisselbach Evangelische Kirche Simmern- Kastellaun Riegenroth

im Rheinland Trarbach (Pfarramt Horn)
Liebshausen Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Rheinbdllen

im Rheinland Trarbach Rheinbdllen
Maorschbach Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Soonblick,

im Rheinland Trarbach Rheinbdllen Argenthal
Stadt Rheinbdllen Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Rheinbdllen

im Rheinland Trarbach Rheinbéllen
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Riesweiler Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Soonblick,
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen Argenthal

Schnorbach Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Soonblick,
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen Argenthal

Steinbach Evangelische Kirche Simmern- Kastellaun Riegenroth
im Rheinland Trarbach (Pfarramt Horn)

Verbandsgemeinde

Simmern/Hunsriick

Ortsgemeinden

Altweidelbach Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Simmern
im Rheinland Trarbach Rheinbéllen

Belgweiler Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Sargenroth
im Rheinland Trarbach Rheinbéllen

Bergenhausen Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Soonblick,
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen Argenthal

Biebern Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Neuerkirch-Biebern-
im Rheinland Trarbach Rheinbéllen Alterkiilz

Bubach Evangelische Kirche Simmern- Kastellaun Horn-Laubach-Bubach
im Rheinland Trarbach

Budenbach Evangelische Kirche Simmern- Kastellaun Horn-Laubach-Bubach
im Rheinland Trarbach

Fronhofen Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Neuerkirch-Biebern-
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen Alterkiilz

Holzbach Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Simmern
im Rheinland Trarbach Rheinbéllen

Horn Evangelische Kirche Simmern- Kastellaun Horn-Laubach-Bubach
im Rheinland Trarbach

Keidelheim Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Neuerkirch-Biebern-
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen Alterkiilz

Klosterkumbd Evangelische Kirche Simmern- Kastellaun Horn-Laubach-Bubach
im Rheinland Trarbach

Kdilz (Hunsriick) Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Neuerkirch-Biebern-
im Rheinland Trarbach Rheinbéllen Alterkiilz

Kimbdchen Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Simmern
im Rheinland Trarbach Rheinbéllen

Laubach Evangelische Kirche Simmern- Kastellaun Horn-Laubach-Bubach
im Rheinland Trarbach

Mengerschied Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Mengerschied
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen (Pfarramt Sargenroth)

Mutterschied Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Simmern
im Rheinland Trarbach Rheinbéllen
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Nannhausen Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Neuerkirch-Biebern-
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen Alterkiilz
(Nickweiler)
und
Trinitatisgemeinde
(Pfarramt Simmern)
Neuerkirch Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Neuerkirch-Biebern-
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen Alterkiilz
Niederkumbd Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Simmern
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen
Ohlweiler Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Trinitatisgemeinde
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen (Pfarramt Simmern)
Oppertshausen Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Trinitatisgemeinde
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen (Pfarramt Simmern)
Pleizenhausen Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Soonblick,
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen Argenthal
Ravengiersburg Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Trinitatisgemeinde
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen (Pfarramt Simmern)
Rayerschied Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Soonbilick,
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen Argenthal
Reich Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Neuerkirch-Biebern-
im Rheinland Trarbach Rheinbéllen Alterkiilz
Riegenroth Evangelische Kirche Simmern- Kastellaun Riegenroth
im Rheinland Trarbach (Pfarramt Horn)
Sargenroth Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Sargenroth
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen
Schdnborn Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Trinitatisgemeinde
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen (Pfarramt Simmern)
Stadt Simmern/Hunsriick Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Simmern
im Rheinland Trarbach Rheinbéllen
Tiefenbach Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Sargenroth
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen
Wahlbach Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Soonblick,
im Rheinland Trarbach Rheinbdllen Argenthal
Wischheim Evangelische Kirche Simmern- Simmern- Neuerkirch-Biebern-
im Rheinland Trarbach Rheinbéllen Alterkiilz
Verbandsgemeinde
St. Goar-Oberwesel
Ortsgemeinden
Damscheid Evangelische Kirche Koblenz St. Goar
im Rheinland
Laudert Evangelische Kirche Simmern- Kastellaun Riegenroth
im Rheinland Trarbach (Pfarramt Horn)
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Niederburg Evangelische Kirche Koblenz St. Goar
im Rheinland
Stadt Oberwesel Evangelische Kirche Koblenz Vierthaler
im Rheinland (Langscheid)
und
St. Goar
(im Ubrigen)
Perscheid Evangelische Kirche Koblenz St. Goar
im Rheinland
Stadt St. Goar Evangelische Kirche Koblenz St. Goar
im Rheinland
Urbar Evangelische Kirche Koblenz St. Goar
im Rheinland
Wiebelsheim Evangelische Kirche Koblenz St. Goar
im Rheinland
Verbandsgemeinde
Stromberg
Ortsgemeinden
Daxweiler Evangelische Kirche An Nahe Stromberg
im Rheinland und Glan
Dérrebach Evangelische Kirche An Nahe Seibersbach
im Rheinland und Glan
Eckenroth Evangelische Kirche An Nahe Seibersbach
im Rheinland und Glan
Roth Evangelische Kirche An Nahe Stromberg
im Rheinland und Glan
Schdneberg Evangelische Kirche An Nahe Seibersbach
im Rheinland und Glan
An Nahe
Schweppenhausen Evangelische Kirche und Glan Seibersbach
im Rheinland
Seibersbach Evangelische Kirche An Nahe Seibersbach
im Rheinland und Glan
Stadt Stromberg Evangelische Kirche An Nahe Stromberg
im Rheinland und Glan
Waldlaubersheim Evangelische Kirche An Nahe Stromberg
im Rheinland und Glan
Warmsroth Evangelische Kirche An Nahe Stromberg
im Rheinland und Glan

Verbandsgemeinde
Rhein-Nahe
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Ortsgemeinden

Stadt Bacharach Evangelische Kirche Koblenz Vierthaler

im Rheinland (Pfarramt Bacharach)
Breitscheid Evangelische Kirche Koblenz Vierthaler

im Rheinland (Pfarramt Bacharach)
Manubach Evangelische Kirche Koblenz Vierthaler

im Rheinland (Pfarramt Bacharach)
Minster-Sarmsheim Evangelische Kirche An Nahe Minster-Sarmsheim

im Rheinland und Glan (Pfarramt

Waldalgesheim)

Niederheimbach Evangelische Kirche Koblenz Vierthaler

im Rheinland (Pfarramt Bacharach)
Oberdiebach Evangelische Kirche Koblenz Vierthaler

im Rheinland (Pfarramt Bacharach)
Oberheimbach Evangelische Kirche Koblenz Vierthaler

im Rheinland (Pfarramt Bacharach)
Trechtingshausen Evangelische Kirche Koblenz Vierthaler

im Rheinland (Pfarramt Bacharach)
Waldalgesheim Evangelische Kirche An Nahe Waldalgesheim

im Rheinland und Glan
Weiler bei Bingen Evangelische Kirche An Nahe Weiler

im Rheinland und Glan (Pfarramt Bingen-

Bingerbriick)

Alle Ortsgemeinden der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Simmern/Hunsruck, Sankt

Goar-Oberwesel, Stromberg und Rhein-Nahe gehéren zur Evangelischen Kirche im

Rheinland.

Die Ortsgemeinden der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck und

eine Ortsgemeinde der sieben Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Sankt Goar-

Oberwesel sind in den Kirchenkreis Simmern-Trarbach eingebunden. Fur die anderen

sechs Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel und sieben der

zehn Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe ist der Kirchenkreis Koblenz

zustandig. Die Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Stromberg und die anderen

drei Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe gehdéren zum Kirchenkreis

An Nahe und Glan.

Zustandig sind
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die Kirchengemeinde Soonblick (Kooperationsraum Simmern-Rheinbdllen)

fur die Ortsgemeinden Argenthal, Benzweiler, Ellern (Hunsruck), Morschbach,
Riesweiler und Schnorbach der Verbandsgemeinde Rheinbdllen sowie

fur die Ortsgemeinden Bergenhausen, Pleizenhausen, Rayerschied und Wahlbach
der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck,

die Kirchengemeinde Dichtelbach (betreut vom Pfarramt Rheinbdllen; Kooperati-
onsraum Simmern-Rheinbdllen)

fur die Ortsgemeinde Dichtelbach der Verbandsgemeinde Rheinbdllen,

die Kirchengemeinde Rheinbdllen (Kooperationsraum Simmern-Rheinbdllen)

fur die Ortsgemeinden Erbach, Liebshausen und Stadt Rheinbdllen der Verbands-
gemeinde Rheinbdllen,

die Kirchengemeinde Riegenroth (betreut vom Pfarramt Horn; Kooperationsraum
Kastellaun)

fur die Ortsgemeinden Kisselbach und Steinbach der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen,

fur die Ortsgemeinde Riegenroth der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick sowie
fur die Ortsgemeinde Laudert der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel,

die Kirchengemeinde Simmern (Kooperationsraum Simmern-Rheinbdllen)

fur die Ortsgemeinden Altweidelbach, Holzbach, Kimbdchen, Mutterschied,
Niederkumbd und Stadt Simmern/Hunsruck der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsruck,

die Kirchengemeinde Sargenroth (Kooperationsraum Simmern-Rheinbdllen)

fur die Ortsgemeinden Belgweiler, Sargenroth und Tiefenbach der Verbandsge-
meinde Simmern/Hunsruck,

die Kirchengemeinde Mengerschied (betreut vom Pfarramt Sargenroth; Kooperati-
onsraum Simmern-Rheinbdllen)

fur die Ortsgemeinde Mengerschied der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck,
die Kirchengemeinde Neuerkirch-Biebern-Alterkulz (Kooperationsraum Simmern-
Rheinbdllen)

fur die Ortsgemeinden Biebern, Fronhofen, Keidelheim und Kulz (Hunsrlck), ein
Teilgebiet der Ortsgemeinde Nannhausen und die Ortsgemeinden Neuerkirch,
Reich und Wischheim der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck,

2271348



die Kirchengemeinde Horn-Laubach-Bubach (Kooperationsraum Kastellaun)

fur die Ortsgemeinden Bubach, Budenbach, Horn, Klosterkumbd und Laubach der
Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck,

die Trinitatisgemeinde (betreut vom Pfarramt Simmern; Kooperationsraum
Simmern-Rheinbdllen)

fur ein Teilgebiet der Ortsgemeinde Nannhausen und die Ortsgemeinden Ohlweiler,
Oppertshausen, Ravengiersburg und Schonborn der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsruck,

die Kirchengemeinde Sankt Goar

fur die Ortsgemeinden Damscheid und Niederburg, ein Teilgebiet der Ortsge-
meinde Stadt Oberwesel und die Ortsgemeinden Perscheid, Stadt Sankt Goar,
Urbar und Wiebelsheim der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel,

die Kirchengemeinde Vierthaler

fur ein Teilgebiet der Ortsgemeinde Stadt Oberwesel der Verbandsgemeinde Sankt
Goar-Oberwesel sowie

fur die Ortsgemeinden Stadt Bacharach, Breitscheid, Manubach, Niederheimbach,
Oberdiebach, Oberheimbach und Trechtingshausen der Verbandsgemeinde Rhein-
Nahe,

die Kirchengemeinde Stromberg

fur die Ortsgemeinden Daxweiler, Roth, Stadt Stromberg, Waldlaubersheim und
Warmsroth der Verbandsgemeinde Stromberg,

die Kirchengemeinde Seibersbach

fur die Ortsgemeinden Dorrebach, Eckenroth, Schoneberg, Schweppenhausen und
Seibersbach der Verbandsgemeinde Stromberg,

die Kirchengemeinde Munster-Sarmsheim (betreut vom Pfarramt Waldalgesheim)
fur die Ortsgemeinde Munster-Sarmsheim der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe,

die Kirchengemeinde Waldalgesheim

fur die Ortsgemeinde Waldalgesheim der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe und

die Kirchengemeinde Weiler (betreut vom Pfarramt Bingerbrick)

fur die Ortsgemeinde Weiler bei Bingen der Verbandsgemeinde Rhein-Nahe.
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Hinsichtlich der Zugehorigkeit zur Evangelischen Landeskirche passen die Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck, die Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Sankt Goar-Oberwesel, die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, die
Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und die Ver-

bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe sehr gut zusammen.

Was die Zugehorigkeit zum Kirchenkreis anbelangt, gibt es sehr starke Verflechtun-
gen zwischen den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsriuck und ge-
ringe Verflechtungen zwischen den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel und den Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg. Keine Verflechtungen bestehen insoweit zwischen den Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Stromberg und den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-
Nahe.

Bei der Zugehorigkeit zum Kooperationsraum und zur Kirchengemeinde sind die Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick starker als die Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und die Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg miteinander verflochten. Keine
Verflechtung gibt es insoweit zwischen den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe.

Demzufolge wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsriack am besten bewertet. Die Neu-
gliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg werden besser als die
Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden

Rheinbollen und Rhein-Nahe bewertet.
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Fir die Gebiete der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Simmern/Hunsrick, Sankt-

Goar-Oberwesel, Stromberg und Rhein-Nahe stellt sich die bisherige Zuordnung zu

Gebiets- und Verwaltungsstrukturen wie folgt dar:

Verbandsgemeinde
Rheinbdllen

Ortsgemeinden

Argenthal

Schultheil3erei Argenthal, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Argenthal (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul’en (ab 1815),

Blurgermeisterei Rheinbdllen (ab 1816),
Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Rheinbdllen (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Rheinbdllen (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Benzweiler

Schultheil3erei Pleizenhausen, Oberamt
Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des Alten
Reiches),

Mairie Simmern (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
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Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969),
Verbandsgemeinde Rheinbdllen (ab 1970).

Dichtelbach

Schultheil3erei Erbach/Rheinbdllen, Oberamt
Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des Alten
Reiches),

Mairie Rheinbdllen (ab 1798),

Kanton Bacharach (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul’en (ab 1815),

Blurgermeisterei Rheinbdllen (ab 1816),
Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Rheinbdllen (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Rheinbdllen (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Ellern (Hunsrtck)

Schultheif3erei Ellern. Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Rheinbdllen (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blurgermeisterei Rheinbdllen (ab 1816),
Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Rheinbdllen (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Rheinbdllen (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Erbach

Schultheil3erei Erbach/Rheinbdllen, Oberamt
Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des Alten
Reiches),

Mairie Rheinbdllen (ab 1798),

Kanton Bacharach (ab 1798),
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Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul’en (ab 1815),

Blurgermeisterei Rheinbdllen (ab 1816),
Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Rheinbdllen (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Rheinbdllen (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Kisselbach

Teilweise

Schultheil3erei Laudert, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches) und
teilweise

Amt Oberwesel, Kurtrier (bis zum Ende des
Alten Reiches),

Mairie Laubach (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),
Zusammenschluss von Kisselbach diesseits
und jenseits des Simmerbachs (1934),
Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969),
Verbandsgemeinde Rheinbdllen (1970).

Liebshausen

Schultheil3erei Schnorbach, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Rheinbdllen (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
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Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preuf3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Rheinbdllen (ab 1816),
Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Rheinbdllen (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Rheinbdllen (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Morschbach

Schultheil’erei Schnorbach, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Rheinbdllen (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Rheinbdllen (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Rheinbdllen (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Rheinbdllen (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Stadt Rheinbollen

Rheinbdllen

Schultheil3erei Erbach/Rheinbdllen, Oberamt
Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des Alten
Reiches),

Mairie Rheinbdllen (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Rheinbdllen (ab 1816),
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Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Rheinbdllen (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Rheinbdllen (ab 1968),
Eingliederung eines Teilgebietes der
Gemeinde Daxweiler in die Gemeinde
Rheinbdllen (1969),

Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969),
Eingliederung des Gebietes der Gemeinde
Kleinweidelbach in die Gemeinde Rheinbdllen
(1974).

Kleinweidelbach

Schultheif3erei Ellern, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Rheinbdllen (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preuf3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Rheinbdllen (ab 1816),
Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Rheinbdllen (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Rheinbdllen (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969),
Eingliederung des Gebietes der Gemeinde
Kleinweidelbach in die Gemeinde Rheinbdllen
(1974).

Riesweiler

Schultheif3erei Tiefenbach, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Argenthal (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),
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Blurgermeisterei Rheinbdllen (ab 1816),
Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Rheinbdllen (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Rheinbdllen (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Schnorbach

Schultheil3erei Schnorbach, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Argenthal (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blurgermeisterei Rheinbdllen (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Rheinbdllen (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Rheinbdllen (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Steinbach

Schultheil3erei Pleizenhausen, Oberamt
Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des Alten
Reiches),

Mairie Laubach (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969),
Verbandsgemeinde Rheinbdllen (1970).
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Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsrick

Ortsgemeinden

Altweidelbach Schultheil3erei Schnorbach, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Simmern (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul’en (ab 1815),

Blurgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Belgweiler Schultheil3erei Ravengiersburg, Oberamt
Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des Alten
Reiches),

Mairie Ohlweiler (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Ohlweiler (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Ohlweiler (ab 1927),

Amt Simmern-Land (ab 1939),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).
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Bergenhausen

Schultheil3erei Pleizenhausen, Oberamt
Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des Alten
Reiches),

Mairie Simmern (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preuf3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Biebern

Schultheif3erei Reich, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Unzenberg (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Ohlweiler (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Ohlweiler (ab 1927),

Amt Simmern-Land (ab 1939),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Bubach

Schultheil3erei Laubach, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Laubach (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
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Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preulien (ab 1815),

Blurgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Budenbach

Schultheil3erei Pleizenhausen, Oberamt
Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des Alten
Reiches),

Mairie Laubach (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preuf3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Fronhofen

Schultheif3erei Reich, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Unzenberg (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preuf3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Ohlweiler (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Ohlweiler (ab 1927),
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Amt Simmern-Land (ab 1939),
Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Holzbach

Schultheil3erei Tiefenbach, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Simmern (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul’en (ab 1815),

Blurgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Horn

Schultheil3erei Laubach, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Laubach (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blurgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Keidelheim

Schultheif3erei Reich, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Simmern (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
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Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preuf3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Klosterkumbd

Schultheil3erei Pleizenhausen, Oberamt
Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des Alten
Reiches),

Mairie Laubach (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blurgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Kulz (Hunsruck)

Schultheif3erei Reich, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Simmern (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blurgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),
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Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Kimbdchen

Schultheif3erei Reich, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Simmern (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul’en (ab 1815),

Blurgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Laubach

Schultheiflderei Laubach, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Laubach (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blurgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Mengerschied

Schultheil’erei Ravengiersburg, Oberamt
Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des Alten
Reiches),

Mairie Ohlweiler (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
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Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul’en (ab 1815),

Blurgermeisterei Ohlweiler (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Ohlweiler (ab 1927),

Amt Simmern-Land (ab 1939),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Mutterschied

Schultheil3erei Argenthal, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Simmern (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preuf3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Nannhausen

Schultheifl3erei Reich (Nannhausen) und
Schultheifl3erei Nickweiler (Nickweiler),
Oberamt Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des
Alten Reiches),

Mairie Unzenberg (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
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Preul3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Ohlweiler (ab 1816),
Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Ohlweiler (ab 1927),

Amt Simmern-Land (ab 1939),
Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Neuerkirch

Schultheilderei Niederkumbd, Oberamt
Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des Alten
Reiches),

Mairie Simmern (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Niederkumbd

Schultheil3erei Niederkumbd, Oberamt
Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des Alten
Reiches),

Mairie Simmern (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blurgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
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Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Ohlweiler

Schultheif3erei Tiefenbach, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Ohlweiler (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Ohlweiler (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Ohlweiler (ab 1927),

Amt Simmern-Land (ab 1939),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Oppertshausen

AuRenburgerschaft des Oberamtes Kirchberg,
Baden (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Kirchberg (ab 1798),

Kanton Kirchberg (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blurgermeisterei Kirchberg (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Kirchberg (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1970),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Pleizenhausen

Schultheil3erei Pleizenhausen, Oberamt
Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des Alten
Reiches),

Mairie Simmern (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
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Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preulien (ab 1815),

Blurgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Ravengiersburg

Schultheil3erei Ravengiersburg, Oberamt
Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des Alten
Reiches),

Mairie Ohlweiler (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preuf3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Ohlweiler (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Ohlweiler (ab 1927),

Amt Simmern-Land (ab 1939),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Rayerschied

Schultheil3erei Pleizenhausen, Oberamt
Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des Alten
Reiches),

Mairie Simmern (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Simmern (ab 1816),

245/348




Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Reich

Schulthei3erei Reich, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Unzenberg (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Ohlweiler (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Ohlweiler (ab 1927),

Amt Simmern-Land (ab 1939),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Riegenroth

Schultheil3erei Laudert, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Laubach (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blurgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Sargenroth

Schultheil’erei Ravengiersburg, Oberamt
Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des Alten
Reiches),
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Mairie Ohlweiler (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blurgermeisterei Ohlweiler (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Ohlweiler (ab 1927),

Amt Simmern-Land (ab 1939),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Schoénborn

Aulenburgerschaft des Oberamtes Kirchberg,
Baden (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Kirchberg (ab 1798),

Kanton Kirchberg (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Kirchberg (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Kirchberg (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1970),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Stadt Simmern/Hunsriick

Oberamt Simmern, Kurpfalz (bis zum Ende des
Alten Reiches),

Mairie Simmern (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
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Preul3en (ab 1815),

Burgermeisterei Simmern (ab 1816),
Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Tiefenbach

Schultheif3erei Tiefenbach, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Ohlweiler (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Ohlweiler (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Ohlweiler (ab 1927),

Amt Simmern-Land (ab 1939),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Wahlbach

Schultheil’erei Schnorbach, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Simmern (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul’en (ab 1815),

Blurgermeisterei Simmern (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Simmern (ab 1927),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).
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Wischheim

Schulthei3erei Reich, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Unzenberg (ab 1798),

Kanton Simmern (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blurgermeisterei Ohlweiler (ab 1816),

Kreis Simmern (ab 1816),

Amt Ohlweiler (ab 1927),

Amt Simmern-Land (ab 1939),

Landkreis Simmern (ab 1939),
Verbandsgemeinde Simmern (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969).

Verbandsgemeinde St. Goar-
Oberwesel

Ortsgemeinden

Damscheid

Amt Oberwesel, Kurtrier (bis zum Ende des
Alten Reiches),

Mairie Wiebelsheim (ab 1798),

Kanton Bacharach (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Wiebelsheim (ab 1816),
Kreis Sankt Goar (ab 1816),
Zusammenschluss der Burgermeistereien
Oberwesel und Wiebelsheim (1884),

Amt Oberwesel (ab 1927),
Verbandsgemeinde Oberwesel (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969),

neue Verbandsgemeinde Oberwesel (ab
1970).
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Laudert Teilweise

Schultheifl3erei Laudert, Oberamt Simmern,
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches) und
teilweise

Amt Oberwesel,

Kurtrier (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Pfalzfeld (ab 1798),

Kanton Sankt Goar (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Pfalzfeld (ab 1816),

Kreis Sankt Goar (ab 1816),

Teilung der Gemeinde Laudert in die
Gemeinden Pféalzisch Laudert und Trierisch
Laudert (1818),

Amt Pfalzfeld (ab 1927),

Zusammenschluss der Gemeinden Pfalzisch
Laudert und Trierisch Laudert (1934),
Verbandsgemeinde Pfalzfeld (1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969),
Verbandsgemeinde Oberwesel (ab 1970).

Niederburg Amt Oberwesel, Kurtrier (bis zum Ende des
Alten Reiches),

Mairie Sankt Goar (ab 1798),

Kanton Sankt Goar (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Sankt Goar (ab 1816),
Kreis Sankt Goar (ab 1816),

Amt Sankt Goar (ab 1927),
Verbandsgemeinde Sankt Goar (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969),
Verbandsgemeinde Oberwesel (ab 1970).
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Stadt Oberwesel

Oberwesel

Amt Oberwesel, Kurtrier (bis zum Ende des
Alten Reiches),

Mairie Oberwesel (ab 1798),

Kanton Bacharach (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Oberwesel (ab 1816),
Kreis Sankt Goar (ab 1816),
Zusammenschluss der Burgermeistereien
Oberwesel und Wiebelsheim (1884),

Amt Oberwesel (ab 1927),
Verbandsgemeinde Oberwesel (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969),

neue Verbandsgemeinde Oberwesel (ab
1970).

Dellhofen und Langscheid

Amt Oberwesel, Kurtrier (bis zum Ende des
Alten Reiches),

Mairie Wiebelsheim (ab 1798),

Kanton Bacharach (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul’en (ab 1815),

Blrgermeisterei Wiebelsheim (ab 1816),
Kreis Sankt Goar (ab 1816),
Zusammenschluss der Burgermeistereien
Oberwesel und Wiebelsheim (1884),

Amt Oberwesel (ab 1927),
Verbandsgemeinde Oberwesel (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969),

neue Verbandsgemeinde Oberwesel (ab
1970),

Eingliederung der Gemeinden Dellhofen und
Langscheid in die Stadt Oberwesel (1974).
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Perscheid

Amt Oberwesel, Kurtrier (bis zum Ende des
Alten Reiches),

Mairie Wiebelsheim (ab 1798),

Kanton Bacharach (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Wiebelsheim (ab 1816),
Kreis Sankt Goar (ab 1816),
Zusammenschluss der Burgermeistereien
Oberwesel und Wiebelsheim (1884),

Amt Oberwesel (ab 1927),
Verbandsgemeinde Oberwesel (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969),

neue Verbandsgemeinde Oberwesel (ab
1970).

Stadt St. Goar

Sankt Goar, Biebernheim und Werlau

Amt Rheinfels, Niedergrafschaft
Katzenelnbogen (Hessen-Rotenburg; bis zum
Ende des Alten Reiches),

Mairie Sankt Goar (ab 1798),

Kanton Sankt Goar (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Sankt Goar (ab 1816),
Kreis Sankt Goar (ab 1816),

Amt Sankt Goar (ab 1927),
Verbandsgemeinde Sankt Goar (ab 1968),
Eingliederung der Gemeinden Biebernheim
und Werlau in die Stadt Sankt Goar (1969),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969),
Verbandsgemeinde Oberwesel (ab 1970).

Urbar

Amt Oberwesel, Kurtrier (bis zum Ende des
Alten Reiches),
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Mairie Sankt Goar (ab 1798),

Kanton Sankt Goar (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Sankt Goar (ab 1816),
Kreis Sankt Goar (ab 1816),

Amt Sankt Goar (ab 1927),
Verbandsgemeinde Sankt Goar (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969),
Verbandsgemeinde Oberwesel (ab 1970),
Eingliederung des Gebietes der Gemeinde
Urbar in die Stadt Oberwesel (1974),
Ausgliederung des Gebietes Urbars aus der
Stadt Oberwesel und Bildung der neuen
Gemeinde Urbar (1999).

Wiebelsheim

Amt Oberwesel, Kurtrier (bis zum Ende des
Alten Reiches),

Mairie Wiebelsheim (ab 1798),

Kanton Bacharach (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Wiebelsheim (ab 1816),
Kreis Sankt Goar (ab 1816),
Zusammenschluss der Burgermeistereien
Oberwesel und Wiebelsheim (1884),

Amt Oberwesel (ab 1927),
Verbandsgemeinde Oberwesel (ab 1968),
Rhein-Hunsrick-Kreis (ab 1969),

neue Verbandsgemeinde Oberwesel (ab
1970).

Verbandsgemeinde
Stromberg
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Ortsgemeinden

Daxweiler

Oberamt Oppenheim (Ingelheimer Grund),
Kurpfalz (bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Stromberg (ab 1798),

Kanton Stromberg (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Stromberg (ab 1816),
Kreis Kreuznach (ab 1816),

Amt Stromberg (ab 1927),

Landkreis Kreuznach (ab 1939),
Verbandsgemeinde Stromberg (ab 1968),
Landkreis Bad Kreuznach (ab 1969).

Dorrebach

Amt Schweppenhausen, Grafen von Ingelheim
(bis zum Ende des Alten Reiches),

Mairie Stromberg (ab 1798),

Kanton Stromberg (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Stromberg (ab 1816),

Kreis Kreuznach (ab 1816),

Amt Stromberg (ab 1927),

Landkreis Kreuznach (ab 1939),
Verbandsgemeinde Stromberg (ab 1968),
Landkreis Bad Kreuznach (ab 1969).

Eckenroth

Oberamt Stromberg, Kurpfalz (bis zum Ende
des Alten Reiches),

Mairie Stromberg (ab 1798),

Kanton Stromberg (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
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Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preulien (ab 1815),

Blrgermeisterei Stromberg (ab 1816),

Kreis Kreuznach (ab 1816),
Zusammenschluss der Gemeinden Warmsroth
und Wald-Erbach (1920),

Amt Stromberg (ab 1927),

Landkreis Kreuznach (ab 1939),
Verbandsgemeinde Stromberg (ab 1968),
Landkreis Bad Kreuznach (ab 1969).

Roth

Oberamt Stromberg, Kurpfalz (bis zum Ende
des Alten Reiches),

Mairie Stromberg (ab 1798),

Kanton Stromberg (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul’en (ab 1815),

Blurgermeisterei Stromberg (ab 1816),

Kreis Kreuznach (ab 1816),
Zusammenschluss der Gemeinden Warmsroth
und Wald-Erbach (1920),

Amt Stromberg (ab 1927),

Landkreis Kreuznach (ab 1939),
Verbandsgemeinde Stromberg (ab 1968),
Landkreis Bad Kreuznach (ab 1969).

Schoneberg

Amt Schweppenhausen, Grafen von Ingelheim
(bis zum Ende des Alten Reiches),

Mairie Stromberg (ab 1798),

Kanton Stromberg (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),
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Blrgermeisterei Stromberg (ab 1816),
Kreis Kreuznach (ab 1816),

Amt Stromberg (ab 1927),

Landkreis Kreuznach (ab 1939),
Verbandsgemeinde Stromberg (ab 1968),
Landkreis Bad Kreuznach (ab 1969).

Schweppenhausen

Amt Schweppenhausen, Grafen von Ingelheim
(bis zum Ende des Alten Reiches),

Mairie Windesheim (ab 1798),

Kanton Stromberg (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blurgermeisterei Windesheim (ab 1816),

Kreis Kreuznach (ab 1816),

Amt Windesheim (ab 1927),

Amt Stromberg (ab 1939),

Landkreis Kreuznach (ab 1939),
Verbandsgemeinde Stromberg (ab 1968),
Landkreis Bad Kreuznach (ab 1969).

Seibersbach

Amt Schweppenhausen, Grafen von Ingelheim
(bis zum Ende des Alten Reiches),

Mairie Stromberg (ab 1798),

Kanton Stromberg (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Stromberg (ab 1816),

Kreis Kreuznach (ab 1816),

Amt Stromberg (ab 1927),

Landkreis Kreuznach (ab 1939),
Verbandsgemeinde Stromberg (ab 1968),
Landkreis Bad Kreuznach (ab 1969).

Stadt Stromberg

Oberamt Stromberg, Kurpfalz (bis zum Ende
des Alten Reiches),
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Mairie Stromberg (ab 1798),

Kanton Stromberg (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

BlUrgermeisterei Stromberg (ab 1816),

Kreis Kreuznach (ab 1816),
Zusammenschluss der Gemeinden Warmsroth
und Wald-Erbach (1920),

Amt Stromberg (ab 1927),

Landkreis Kreuznach (ab 1939),
Verbandsgemeinde Stromberg (ab 1968),
Landkreis Bad Kreuznach (ab 1969).

Waldlaubersheim

Amt Kirchheim, Nassau-Weilburg (bis zum
Ende des Alten Reiches),

Mairie Windesheim (ab 1798),

Kanton Stromberg (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul’en (ab 1815),

Blurgermeisterei Windesheim (ab 1816),
Kreis Kreuznach (ab 1816),

Amt Windesheim (ab 1927),

Amt Langenlonsheim (ab 1939),
Landkreis Kreuznach (ab 1939),
Verbandsgemeinde Langenlonsheim (ab
1968),

Landkreis Bad Kreuznach (ab 1969),
Verbandsgemeinde Stromberg (ab 1970).

Warmsroth

Oberamt Stromberg, Kurpfalz (bis zum Ende
des Alten Reiches),

Mairie Stromberg (ab 1798),

Kanton Stromberg (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
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Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preulien (ab 1815),

Blrgermeisterei Stromberg (ab 1816),

Kreis Kreuznach (ab 1816),
Zusammenschluss der Gemeinden Warmsroth
und Wald-Erbach (1920),

Amt Stromberg (ab 1927),

Landkreis Kreuznach (ab 1939),
Verbandsgemeinde Stromberg (ab 1968),
Landkreis Bad Kreuznach (ab 1969).

Verbandsgemeinde
Rhein-Nahe

Ortsgemeinden

Stadt Bacharach

Bacharach; Henschhausen, Medenscheid und
Neurath

Oberamt Bacharach, Kurpfalz (bis zum Ende
des Alten Reiches),

Mairie Bacharach (ab 1798),

Kanton Bacharach (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preuf3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Bacharach (ab 1816),

Kreis Sankt Goar (ab 1816),

Amt Bacharach (ab 1938),

Landkreis Sankt Goar (ab 1939),
Verbandsgemeinde Bacharach (ab 1968),
Eingliederung der Gemeinde Steeg in die Stadt
Bacharach (1969),

Landkreis Mainz-Bingen (ab 1969),
Verbandsgemeinde Bingen-Land (ab 1970),
Verbandsgemeinde Rhein-Nahe (ab 1986).

Steeg
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Oberamt Bacharach, Kurpfalz (bis zum Ende
des Alten Reiches),

Mairie Bacharach (ab 1798),

Kanton Bacharach (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blurgermeisterei Bacharach (ab 1816),

Kreis Sankt Goar (ab 1816),

Ausgliederung eines Gebietes und daraus
Bildung der neuen Gemeinde Breitscheid
(1833),

Blrgermeisterei Bacharach-Land (1857),
Amt Bacharach-Land (1927),

Amt Bacharach (ab 1938),

Landkreis Sankt Goar (ab 1939),
Verbandsgemeinde Bacharach (ab 1968),
Eingliederung der Gemeinde Steeg in die Stadt
Bacharach (1969),

Landkreis Mainz-Bingen (ab 1969),
Verbandsgemeinde Bingen-Land (ab 1970),
Verbandsgemeinde Rhein-Nahe (ab 1986).

Breitscheid

Oberamt Bacharach, Kurpfalz (bis zum Ende
des Alten Reiches),

Mairie Bacharach (ab 1798),

Kanton Bacharach (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Bacharach (ab 1816),

Kreis Sankt Goar (ab 1816),

Eigenstandigkeit der Gemeinde Breitscheid
(1833; zuvor Gebietsteil der Gemeinde Steeg),
Blrgermeisterei Bacharach-Land (ab 1857),
Amt Bacharach-Land (ab 1927),

Amt Bacharach (ab 1938),
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Landkreis Sankt Goar (ab 1939),
Verbandsgemeinde Bacharach (ab 1968),
Landkreis Mainz-Bingen (ab 1969),
Verbandsgemeinde Bingen-Land (ab 1970),
Verbandsgemeinde Rhein-Nahe (ab 1986).

Manubach

Oberamt Bacharach, Kurpfalz (bis zum Ende
des Alten Reiches),

Mairie Bacharach (ab 1798),

Kanton Bacharach (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Bacharach (ab 1816),
Kreis Sankt Goar (ab 1816),
Blrgermeisterei Bacharach-Land (ab 1857),
Amt Bacharach-Land (ab 1927),

Amt Bacharach (ab 1938),

Landkreis Sankt Goar (ab 1939),
Verbandsgemeinde Bacharach (ab 1968),
Landkreis Mainz-Bingen (ab 1969),
Verbandsgemeinde Bingen-Land (ab 1970),
Verbandsgemeinde Rhein-Nahe (ab 1986).

Minster-Sarmsheim

Oberamt Alzey (Munster), Kurpfalz (Munster;
bis zum Ende des Alten Reiches),

Amt Algesheim (Sarmsheim), Kurmainz
(Sarmsheim; bis zum Ende des Alten Reiches),
Mairie Waldalgesheim (ab 1798),

Kanton Stromberg (ab 1798),

Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Waldalgesheim (ab 1816),
Kreis Kreuznach (ab 1816),

Amt Waldalgesheim (ab 1927),
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Zusammenschluss der Gemeinden Munster
und Sarmsheim zur Gemeinde Munster-
Sarmsheim (1928),

Landkreis Kreuznach (ab 1939),
Verbandsgemeinde Bingerbruck (ab 1968),
Landkreis Mainz-Bingen (ab 1969),
Verbandsgemeinde Bingen-Land (ab 1970),
Verbandsgemeinde Rhein-Nahe (ab 1986).

Niederheimbach

Amt Bingen, Kurmainz (bis zum Ende des
Alten Reiches),

Mairie Niederheimbach (ab 1798),

Kanton Bacharach (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul’en (ab 1815),

Burgermeisterei Niederheimbach (ab 1816),
Kreis Sankt Goar (ab 1816),

Amt Niederheimbach (ab 1927)

Amt Bacharach (ab 1938),

Landkreis Sankt Goar (ab 1939),
Verbandsgemeinde Bacharach (ab 1968),
Landkreis Mainz-Bingen (ab 1969),
Verbandsgemeinde Bingen-Land (ab 1970),
Verbandsgemeinde Rhein-Nahe (ab 1986).

Oberdiebach

Oberdiebach, Rheindiebach und Winzberg
Oberamt Bacharach, Kurpfalz (bis zum Ende
des Alten Reiches),

Mairie Bacharach (ab 1798),

Kanton Bacharach (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preuf’en (ab 1815),

Blurgermeisterei Bacharach (ab 1816),

Kreis Sankt Goar (ab 1816),

Blurgermeisterei Bacharach-Land (1857),
Amt Bacharach-Land (1927),
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Amt Bacharach (ab 1938),

Landkreis Sankt Goar (ab 1939),
Verbandsgemeinde Bacharach (ab 1968),
Landkreis Mainz-Bingen (ab 1969),
Verbandsgemeinde Bingen-Land (ab 1970),
Verbandsgemeinde Rhein-Nahe (ab 1986).

Oberheimbach

Amt Bingen, Kurmainz (bis zum Ende des
Alten Reiches),

Mairie Niederheimbach (ab 1798),

Kanton Bacharach (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blurgermeisterei Niederheimbach (ab 1816),
Kreis Sankt Goar (ab 1816),

Amt Niederheimbach (ab 1927)

Amt Bacharach (ab 1938),

Landkreis Sankt Goar (ab 1939),
Verbandsgemeinde Bacharach (ab 1968),
Landkreis Mainz-Bingen (ab 1969),
Verbandsgemeinde Bingen-Land (ab 1970),
Verbandsgemeinde Rhein-Nahe (ab 1986).

Trechtingshausen

Amt Bingen, Kurmainz (bis zum Ende des
Alten Reiches),

Mairie Niederheimbach (ab 1798),

Kanton Bacharach (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Niederheimbach (ab 1816),
Kreis Sankt Goar (ab 1816),

Amt Niederheimbach (ab 1927)

Amt Bacharach (ab 1938),

Landkreis Sankt Goar (ab 1939),
Verbandsgemeinde Bacharach (ab 1968),
Landkreis Mainz-Bingen (ab 1969),
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Verbandsgemeinde Bingen-Land (ab 1970),
Verbandsgemeinde Rhein-Nahe (ab 1986).

Waldalgesheim

Waldalgesheim und Genheim

Oberamt Stromberg, Kurpfalz (bis zum Ende
des Alten Reiches),

Mairie Waldalgesheim (ab 1798),

Kanton Stromberg (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preu3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Waldalgesheim (ab 1816),
Kreis Kreuznach (ab 1816),

Amt Waldalgesheim (ab 1927),

Landkreis Kreuznach (ab 1939),
Verbandsgemeinde Bingerbrick (ab 1968),
Landkreis Mainz-Bingen (ab 1969),
Eingliederung der Gemeinde Genheim in die
Gemeinde Waldalgesheim (1970),
Verbandsgemeinde Bingen-Land (ab 1970),
Verbandsgemeinde Rhein-Nahe (ab 1986).

Weiler bei Bingen

Amt Bingen, Kurmainz (bis zum Ende des
Alten Reiches),

Mairie Waldalgesheim (ab 1798),

Kanton Stromberg (ab 1798),
Arrondissement Simmern (ab 1798),
Rhein-Mosel-Departement (ab 1798),
Generalgouvernement Mittelrhein (ab Februar
1814),

Gemeinschaftliche Landes-Administrations-
Kommission unter der Verwaltung von
Osterreich und Bayern (ab Juni 1814),
Preul3en (ab 1815),

Blrgermeisterei Waldalgesheim (ab 1816),
Kreis Kreuznach (ab 1816),

Amt Waldalgesheim (ab 1927),

Landkreis Kreuznach (ab 1939),
Verbandsgemeinde Bingerbrick (ab 1968),
Landkreis Mainz-Bingen (ab 1969),
Verbandsgemeinde Bingen-Land (ab 1970),
Verbandsgemeinde Rhein-Nahe (ab 1986).
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Demzufolge wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsriack am besten bewertet. Die Neu-
gliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg werden besser als die
Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden

Rheinbollen und Rhein-Nahe bewertet.

Die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick wird bei den Belangen der landschaftlichen, na-
turraumlichen und topografischen Gegebenheiten sowie der geografischen Lage bes-
ser als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbodllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Die Neu-
gliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck wird bei der Einwohnerzahl zum 30. Juni 2009,
ebenso wie die anderen in den Fokus genommenen Neugliederungskonstellationen,
sehr gut bewertet. Entsprechendes gilt flr die Bewertung beim Kriterium der Einwoh-
nerzahl zum 31. Dezember 2015. Beim Kriterium der Flache schneidet die Neugliede-
rungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick, wie auch die Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg, schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe ab. Die Zahl der

Ortsgemeinden der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
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bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick Uberschreitet die Zahl der Orts-
gemeinden einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde deutli-
cher als die Zahlen der Ortsgemeinden der Neugliederungskonstellationen des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe. Bei den Einwohnerzahlen in den Jahren 2025 und 2035
erhalt die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern/ Hunsruck, ebenso wie Neugliederungskonstellati-
onen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe
und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-
Oberwesel und Stromberg, eine bessere Bewertung als die Neugliederungskonstellati-
onen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg. Im Hinblick auf das Kriterium der Entwicklung der Einwohnerzahl bis zum
Jahr 2025 und das Kriterium der Entwicklung der Einwohnerzahl bis zum Jahr 2035
wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick besser als die Neugliederungskonstellatio-
nen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-
Oberwesel und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und schlechter als die Neugliederungskons-
tellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe bewertet. Der Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsruck lasst sich in demselben Mittelbereich und in demselben Regi-
onalbereich herbeifuhren. Was die Zahlen und Einstufungen der direkten klassifizier-
ten StraRenverbindungen, Zahlen der direkten Schienenverbindungen und Zahlen der
direkten Buslinienverbindungen zwischen den Verbandsgemeindegebieten anbelangt,

wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
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den Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick besser als die Neugliederungskonstellatio-
nen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg,
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-
Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel bewertet. Beim Kriterium der Pendlerverflech-
tungen schneidet die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick ebenfalls besser als die Neu-
gliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe ab. Im Hinblick auf die Ent-
fernungen zwischen den Verwaltungssitzen der Verbandsgemeinden wird die Neuglie-
derungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick, gemeinsam mit der Neugliederungskonstellation des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, besser als die
Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Bei den
durchschnittlichen Entfernungen zwischen den Ortsgemeinden der Verbandsgemein-
den und Verbandsgemeindeverwaltungen im Umland schneidet die Neugliederungs-
konstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick besser als die Neugliederungskonstellationen des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe ab. Im Hinblick auf vergleichbare Zahlen der sozialversicherungspflichtig
Beschaftigten mit Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden pro 100 Einwohnerinnen
und Einwohner passen die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick,
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wie auch die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, schlechter als die
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, die Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Stromberg und die Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und Stromberg zueinander. Unter dem Aspekt vergleichbarer Zahlen
der Betriebe mit jeweils 20 und mehr Beschaftigten pro 100 Einwohnerinnen und Ein-
wohner der Verbandsgemeinde passen die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck besser als die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg,
die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, die Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und die Verbandsgemeinden Rheinbdllen,
Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg zueinander. Beim Kriterium der Wirtschafts-
und Finanzkraft (jahresdurchschnittliche Steuerkraft im Zeitraum von 2006 bis 2015)
schneidet die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick schlechter als die Neugliederungskons-
tellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt
Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen,
Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe ab. Die Neugliederungskonstellation des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck wird
bei den Schulden aus Investitionskrediten im Kernhaushalt der Verbandsgemeinde
ohne Ortsgemeinden besser als die Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und
schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg bewertet. Im
Hinblick auf die Schulden aus Investitionskrediten in den Kernhaushalten der Ver-
bandsgemeinde und ihrer Ortsgemeinden erhalt die Neugliederungskonstellation des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick
eine schlechtere Bewertung als die Neugliederungskonstellationen des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
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Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe. Was die Schulden der Verbandsgemeinde aus Krediten zur Liquiditatssi-
cherung (ohne Verbindlichkeiten der Ortsgemeinden gegenuber der Verbandsge-
meinde) sowie die Schulden der Verbandsgemeinde aus Krediten zur Liquiditatssiche-
rung und den Verbindlichkeiten der Ortsgemeinden ihr gegentber anbelangt, wird die
Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, wie auch die Neugliederungskonstellation des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel, schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet.
Bei den Schulden der Verbandsgemeinde ohne und mit Ortsgemeinden aus Investiti-
onskrediten in den ausgelagerten Bereichen wird die Neugliederungskonstellation des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick
besser als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und
schlechter als die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Die Neugliederungskonstel-
lation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsruck wird bei den Kooperationen besser als die Neugliederungskonstellationen
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Was die Verteilung der Einwohnerinnen und
Einwohner auf Religionsgemeinschaften anbetrifft, wird die Neugliederungskonstella-
tion des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/

Hunsruck besser als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der
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Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet.
Hinsichtlich der gebietlichen Verflechtungen bei den Strukturen der katholischen Kir-
che schneidet die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/ Hunsruck besser als die Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe ab. Auch unter dem Aspekt der ge-
bietlichen Verflechtungen bei den Strukturen der evangelischen Kirche wird die Neu-
gliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick besser als die Neugliederungskonstellationen
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Die Neugliederungskonstellation des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick erhalt
zudem bei den historischen Bindungen und Beziehungen eine bessere Bewertung als
die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlus-

ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe.
Die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel wird bei den Belangen der landschaftlichen,

naturraumlichen und topografischen Gegebenheiten sowie der geografischen Lage,
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wie die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, schlechter als die
Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Stromberg bewertet. Die Neugliederungskonstellation des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel wird bei der Einwohnerzahl zum 30. Juni 2009, ebenso wie die anderen in
den Fokus genommenen Neugliederungskonstellationen, sehr gut bewertet. Entspre-
chendes gilt fur die Bewertung beim Kriterium der Einwohnerzahl zum 31. Dezember
2015. Was das Kriterium der Flache anbelangt, wird die Neugliederungskonstellation
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel, wie auch die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, besser als die Neugliederungs-
konstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bewertet. Die Zahl der Ortsgemeinden der
Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel Ubersteigt, ebenso wie die Zahlen der Ortsge-
meinden der Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, die Zahl der Ortsgemeinden einer durch-
schnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde weniger stark als die Zahlen
der Ortsgemeinden der Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg. Bei
den Einwohnerzahlen in den Jahren 2025 und 2035 erhalt die Neugliederungskonstel-
lation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt
Goar-Oberwesel, wie auch die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, eine schlechtere Bewertung als
die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
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Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe. Was die Entwicklung der
Einwohnerzahl bis zum Jahr 2025 und die Entwicklung der Einwohnerzahl bis zum
Jahr 2035 anbelangt, schneidet die Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel schlech-
ter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Rhein-Nahe, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg ab. Der Zusammen-
schluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel Iasst sich
nicht in demselben Mittelbereich, jedoch in demselben Regionalbereich umsetzen. Bei
den Zahlen und Einstufungen der direkten klassifizierten Straldenverbindungen, Zah-
len der direkten Schienenverbindungen und Zahlen der direkten Buslinienverbindun-
gen zwischen den Verbandsgemeindegebieten wird die Neugliederungskonstellation
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck, des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe bewertet. Die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel schneidet beim Krite-
rium der Pendlerverflechtungen, wie auch die Neugliederungskonstellationen des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, besser als
die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe und schlechter als die Neugliederungskonstellationen
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsrick und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und Stromberg ab. Beim Kriterium der Entfernungen zwischen den
Verwaltungssitzen der Verbandsgemeinden wird die Neugliederungskonstellation des
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Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel, gemeinsam mit der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, und des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick,
besser als die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und schlechter als die Neugliederungskons-
tellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg bewertet. Die Neugliederungskonstellation des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel wird,
gemeinsam mit den Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, bei den
durchschnittlichen Entfernungen zwischen den Ortsgemeinden der Verbandsgemein-
den und Verbandsgemeindeverwaltungen im Umland besser als die Neugliederungs-
konstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe und schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck bewertet. Im
Hinblick auf vergleichbare Zahlen der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten mit
Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden pro 100 Einwohnerinnen und Einwohner pas-
sen die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, wie auch die
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und die Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, besser als die Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und die Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Rhein-Nahe zusammen. Unter dem Aspekt vergleichbarer Zahlen der Betriebe
mit jeweils 20 und mehr Beschaftigten pro 100 Einwohnerinnen und Einwohner der
Verbandsgemeinde passen die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel, ebenso wie die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, die Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und die Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, schlechter als die Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck zueinander. Bei der Wirtschafts- und Fi-
nanzkraft (jahresdurchschnittliche Steuerkraft im Zeitraum von 2006 bis 2015) wird die
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Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel besser als die Neugliederungskonstellationen
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsrick, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Die Neugliederungskonstellation des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel wird
bei den Schulden der Verbandsgemeinde (ohne Ortsgemeinden) aus Investitionskre-
diten im Kernhaushalt schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe bewertet. Was die Schulden der Verbandsgemeinde und ihrer Ortsge-
meinden aus Investitionskrediten in den Kernhaushalten anbelangt, wird die Neuglie-
derungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Sankt Goar-Oberwesel besser als die Neugliederungskonstellation des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsriuck und
schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Im
Hinblick auf die Schulden der Verbandsgemeinde aus Krediten zur Liquiditatssiche-
rung ohne und mit Verbindlichkeiten der Ortsgemeinden ihr gegenlber wird die Neu-
gliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, wie auch die Neugliederungskonstellation
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsruck, schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet.
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Bei den Schulden der Verbandsgemeinde ohne und mit Ortsgemeinden aus Investiti-
onskrediten in den ausgelagerten Bereichen erhalt die Neugliederungskonstellation
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel eine bessere Bewertung als die Neugliederungskonstellationen des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und eine schlechtere Bewertung als die Neugliederungskonstellationen des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick
und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe.
Was die Kooperationen anbetrifft, schneidet die Neugliederungskonstellation des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel
besser als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und schlechter als die Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg ab. Im Hinblick auf die Verteilung
der Einwohnerinnen und Einwohner auf Religionsgemeinschaften wird die Neugliede-
rungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Sankt Goar-Oberwesel wie die Neugliederungskonstellationen des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe und schlechter als die Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bewertet.
Was die gebietlichen Verflechtungen bei den Strukturen der katholischen Kirche anbe-
langt, schneidet die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, wie auch die Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen,
Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
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Rheinbdllen und Rhein-Nahe, schlechter als die Neugliederungskonstellation des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck ab.
Unter dem Aspekt der gebietlichen Verflechtungen bei den Strukturen der evangeli-
schen Kirche wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, gemeinsam mit der Neu-
gliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, besser als die Neugliederungs-
konstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe und schlechter als die Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck bewertet. Die
Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel erhalt bei den historischen Bindungen und
Beziehungen, ebenso wie die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, eine
bessere Bewertung als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und eine schlechtere Bewer-
tung als die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsge-

meinden Rheinbollen und Simmern/Hunsriick.

Die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg wird bei den Belangen der landschaftlichen, naturraumli-
chen und topografischen Gegebenheiten und der geografischen Lage besser als die
Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und schlechter als
die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bewertet. Die Neugliederungskonstellation des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg schneidet
beim Kriterium der Einwohnerzahl zum Stichtag des 30. Juni 2009, wie auch die vier
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anderen in den Fokus genommenen Neugliederungskonstellationen, sehr gut ab. Ent-
sprechendes gilt fur die Bewertung beim Kriterium der Einwohnerzahl zum Stichtag
des 31. Dezember 2015. Beim Kriterium der Flache wird die Neugliederungskonstella-
tion des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg,
ebenso wie die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, besser als die Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen,
Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck bewertet. Die Zahl der Ortsgemein-
den der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Stromberg liegt, genauso wie die Zahlen der Ortsgemeinden der
Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, weniger deutlich Uber der Zahl der Ortsge-
meinden einer durchschnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde als die
Zahlen der Ortsgemeinden der Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg. Bei den Einwohnerzahlen in den Jahren 2025 und 2035 erhalt die Neuglie-
derungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Stromberg, wie auch die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, eine schlechtere
Bewertung als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe. Betreffend
die Entwicklung der Einwohnerzahl bis zum Jahr 2025 und die Entwicklung der Ein-
wohnerzahl bis zum Jahr 2035 wird die Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg besser als die Neu-
gliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
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Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel bewertet. Der
Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg kann weder
innerhalb desselben Regionalbereichs noch innerhalb desselben Mittelbereichs reali-
siert werden. Was die Zahlen und Einstufungen der direkten klassifizierten Stra3en-
verbindungen, die Zahlen der direkten Schienenverbindungen und die Zahlen der di-
rekten Buslinienverbindungen zwischen den Verbandsgemeindegebieten anbelangt,
schneidet die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Stromberg, wie auch die Neugliederungskonstellationen des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel
und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Rhein-Nahe, besser als die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und schlechter
als die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick ab. Bei den Pendlerverflechtungen wird der
Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg, wie auch der Neugliederungskonstellation des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, eine
bessere Bewertung als der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und eine schlechtere Bewertung
als den Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbollen und Simmern/Hunsrick und des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg zuteil. Die Neu-
gliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg wird, gemeinsam mit der Neugliederungskonstellation des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick
beim Kriterium der Entfernungen zwischen den Verwaltungssitzen der Verbandsge-
meinden besser als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlus-
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des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe be-
wertet. Beim Gesichtspunkt der durchschnittlichen Entfernungen zwischen den Orts-
gemeinden der Verbandsgemeinden und Verbandsgemeindeverwaltungen im Umland
wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Stromberg, wie auch die Neugliederungskonstellationen des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel
und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-
Oberwesel und Stromberg, besser als die Neugliederungskonstellation des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und schlechter
als die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bewertet. Im Hinblick auf vergleichbare Zah-
len der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten mit Arbeitsorten in den Verbandsge-
meinden pro 100 Einwohnerinnen und Einwohner passen die Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg, wie auch die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt
Goar-Oberwesel und die Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel
und Stromberg, besser als die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsrick und die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe zusammen. Un-
ter dem Aspekt vergleichbarer Zahlen der Betriebe mit jeweils 20 und mehr Beschaf-
tigten pro 100 Einwohnerinnen und Einwohner der Verbandsgemeinde passen die
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, ebenso wie die Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Rhein-Nahe, die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt
Goar-Oberwesel und die Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel
und Stromberg, schlechter als die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsriuck zueinander. Beim Kriterium der Wirtschafts- und Finanzkraft (jahresdurch-
schnittliche Steuerkraft im Zeitraum von 2006 bis 2015) schneidet die Neugliederungs-
konstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg besser als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und schlechter als
die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden

Rheinbollen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlusses der Verbands-
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gemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg ab. Die Neugliede-
rungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Stromberg wird bei den Schulden aus Investitionskrediten der Verbandsgemeinde
(ohne Ortsgemeinden) im Kernhaushalt und bei den Schulden der Verbandsgemeinde
aus Krediten zur Liquiditatssicherung ohne Verbindlichkeiten der Ortsgemeinden ihr
gegenuber jeweils besser als die Neugliederungskonstellationen des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel
und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Rhein-Nahe bewertet. Bei den Schulden aus Investitionskrediten der Verbandsge-
meinde und ihrer Ortsgemeinden in den Kernhaushalten sowie den Schulden der Ver-
bandsgemeinde aus Krediten zur Liquiditatssicherung und den Verbindlichkeiten der
Ortsgemeinden ihr gegenuber schneidet die Neugliederungskonstellation des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg jeweils besser als
die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbodllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und jeweils
schlechter als die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe ab. Die Neugliederungskonstellation
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg wird
bei den Schulden der Verbandsgemeinde ohne und mit Ortsgemeinden aus Investiti-
onskrediten in den ausgelagerten Bereichen schlechter als die Neugliederungskons-
tellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Was die Kooperationen
anbetrifft, schneidet die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, wie auch die Neugliederungskons-
tellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-
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Nahe, schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel ab. Im
Hinblick auf die Verteilung der Einwohnerinnen und Einwohner auf Religionsgemein-
schaften wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg wie die Neugliederungskonstellationen
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Rhein-Nahe und schlechter als die Neugliederungskonstellation
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick bewertet. Hinsichtlich der gebietlichen Verflechtungen bei den
Strukturen der katholischen Kirche wird die Neugliederungskonstellation des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, ebenso wie die
Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, schlechter als die
Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bewertet. Unter dem Aspekt der gebietlichen Ver-
flechtungen bei den Strukturen der evangelischen Kirche wird die Neugliederungs-
konstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg, gemeinsam mit der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, schlechter als die Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg bewertet. Die Neu-
gliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Stromberg erhalt zudem bei den historischen Bindungen und Bezie-
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hungen, wie auch die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, eine schlechtere Bewertung als die
Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlusses der Ver-

bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg.

Die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe wird bei den Belangen der landschaftlichen, naturraumli-
chen und topografischen Gegebenheiten und der geografischen Lage, wie auch die
Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, schlechter als die
Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Stromberg bewertet. Die Neugliederungskonstellation des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe wird bei
der Einwohnerzahl zum 30. Juni 2009, wie auch die Neugliederungskonstellationen
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsruck, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt
Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und Stromberg, sehr gut bewertet. Entsprechendes gilt fur die Be-
wertung beim Kriterium der Einwohnerzahl zum 31. Dezember 2015. Im Hinblick auf
das Kriterium der Flache schneidet die Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, wie auch die Neu-
gliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Stromberg, besser als die Neugliederungskonstellationen
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-

Oberwesel und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden

281/348



Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick ab. Die Zahl der Ortsgemeinden der Neugliede-
rungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Rhein-Nahe Uberschreitet, ebenso wie die Zahlen der Ortsgemeinden der Neu-
gliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, die Zahl der Ortsgemeinden einer durch-
schnittlichen rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde weniger deutlich als die Zahlen
der Ortsgemeinden der Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg. Bei
den Einwohnerzahlen in den Jahren 2025 und 2035 erhalt die Neugliederungskonstel-
lation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-
Nahe, ebenso wie Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, eine
bessere Bewertung als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg. Was die Entwick-
lung der Einwohnerzahl bis zum Jahr 2025 und die Entwicklung der Einwohnerzahl bis
zum Jahr 2035 anbelangt, wird die Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe besser als die Neu-
gliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck, des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und schlechter
als die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbodllen und Stromberg bewertet. Der Zusammenschluss der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe lasst sich nicht in demselben Mittelbereich und
nicht in demselben Regionalbereich herbeifihren. Was die Zahlen und Einstufungen
der direkten klassifizierten Stralenverbindungen, Zahlen der direkten Schienenverbin-
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meindegebieten anbelangt, wird die Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, gemeinsam mit den
Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, besser als die Neugliederungs-
konstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Sankt Goar-Oberwesel und schlechter als die Neugliederungskonstellation des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick be-
wertet. Beim Kriterium der Pendlerverflechtungen schneidet die Neugliederungskons-
tellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-
Nahe schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel
und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg
ab. Im Hinblick auf die Entfernungen zwischen den Verwaltungssitzen der Verbands-
gemeinden wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe schlechter als die Neugliederungs-
konstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg ab. Bei den durchschnittlichen
Entfernungen zwischen den Ortsgemeinden der Verbandsgemeinden und Verbands-
gemeindeverwaltungen im Umland wird die Neugliederungskonstellation des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe ebenfalls
schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlus-
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wertet. Unter dem Aspekt vergleichbarer Zahlen der sozialversicherungspflichtig Be-
schaftigten mit Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden pro 100 Einwohnerinnen und
Einwohner passen die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, wie auch
die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, schlechter als die Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, die Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg und die Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-
Oberwesel und Stromberg zusammen. Im Hinblick auf vergleichbare Zahlen der Be-
triebe mit jeweils 20 und mehr Beschaftigten pro 100 Einwohnerinnen und Einwohner
der Verbandsgemeinde passen die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-
Nahe, wie auch die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, die Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und die Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, schlechter als die Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick zueinander. Beim Kriterium der Wirt-
schafts- und Finanzkraft (jahresdurchschnittliche Steuerkraft im Zeitraum von 2006 bis
2015) schneidet die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe besser als die Neugliederungskonstel-
lation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsruck und schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg ab. Die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe wird bei den Schulden aus Investiti-
onskrediten der Verbandsgemeinde (ohne Ortsgemeinden) im Kernhaushalt und bei
den Schulden der Verbandsgemeinde aus Krediten zur Liquiditatssicherung ohne Ver-
bindlichkeiten der Ortsgemeinden ihr gegenulber jeweils besser als die Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und jeweils schlechter
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den Rheinbdllen und Stromberg bewertet. Im Hinblick auf die Schulden der Verbands-
gemeinde und ihrer Ortsgemeinden aus Investitionskrediten in den Kernhaushalten,
die Schulden der Verbandsgemeinde aus den Krediten zur Liquiditatssicherung mit
den Verbindlichkeiten der Ortsgemeinden ihr gegenitber sowie den Schulden der Ver-
bandsgemeinde ohne und mit Ortsgemeinden aus Investitonskrediten in den ausgela-
gerten Bereichen wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe jeweils besser als die Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg bewertet. Was die Ko-
operationen anbetrifft, schneidet die Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, wie auch die Neu-
gliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg, schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und Stromberg ab. Im Hinblick auf die Verteilung der Einwohnerin-
nen und Einwohner auf Religionsgemeinschaften wird die Neugliederungskonstella-
tion des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe
genauso gut wie die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und
schlechter als die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bewertet. Was die gebietlichen
Verflechtungen bei den Strukturen der katholischen Kirche anbelangt, schneidet die
Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe, wie auch die Neugliederungskonstellationen des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel,
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des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-
Oberwesel und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg, schlechter als die Neugliederungskonstellation des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick ab.
Unter dem Aspekt der gebietlichen Verflechtungen bei den Strukturen der evangeli-
schen Kirche wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, ebenso wie die Neugliederungskons-
tellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg, schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck, des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel
und Stromberg bewertet. Die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe erhalt zudem bei den histori-
schen Bindungen und Beziehungen, wie auch die Neugliederungskonstellation des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, eine
schlechtere Bewertung als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck, des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel

und Stromberg.

Die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg wird bei den Belangen der land-
schaftlichen, naturrdumlichen und topografischen Gegebenheiten und der geografi-
schen Lage, ebenso wie die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, schlechter als
die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und des Zusammenschlusses der Verbandsge-

meinden Rheinbodllen und Stromberg bewertet. Beim Kriterium der Einwohnerzahl zum
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30. Juni 2009 wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, ebenso wie die
anderen naher untersuchten Neugliederungskonstellationen, sehr gut bewertet. Ent-
sprechendes trifft fur die Bewertung beim Kriterium der Einwohnerzahl zum 31. De-
zember 2015 zu. Was das Kriterium der Flache anbelangt, wird die Neugliederungs-
konstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und Stromberg, wie auch die Neugliederungskonstellation des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick,
schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllenm und Stromberg und des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Die Zahl der Ortsge-
meinden der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg liegt wesentlich weniger
als die Zahl der Ortsgemeinden der Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und wesent-
lich weniger als die Zahlen der Ortsgemeinden der Neugliederungskonstellationen des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe Uber der Zahl der Ortsgemeinden einer durchschnittlichen rheinland-pfal-
zischen Verbandsgemeinde. Bei den Einwohnerzahlen in den Jahren 2025 und 2035
erhalt die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, ebenso wie Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe, eine bessere Bewertung als die Neugliederungskonstel-
lationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt
Goar-Oberwesel und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Stromberg. Im Hinblick auf die Entwicklung der Einwohnerzahl bis zum Jahr 2025
sowie die Entwicklung der Einwohnerzahl bis zum Jahr 2035 schneidet die Neugliede-
rungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen,
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Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg besser als die Neugliederungskonstellationen
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel und schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick ab. Die Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg kdnnen nicht in
demselben Mittelbereich und nicht in demselben Regionalbereich zusammenge-
schlossen werden. Was die Zahlen und Einstufungen der direkten klassifizierten Stra-
Renverbindungen, die Zahlen der direkten Schienenverbindungen und die Zahlen der
direkten Buslinienverbindungen zwischen den Verbandsgemeindegebieten anbelangt,
wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, ebenso wie die Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Rhein-Nahe, besser als die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und schlechter
als die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bewertet. Beim Kriterium der Pendlerver-
flechtungen schneidet die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg besser als
die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und schlechter als die Neugliederungskonstel-
lation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsruck ab. Die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg wird beim Krite-
rium der Entfernungen zwischen den Verwaltungssitzen der Verbandsgemeinden, wie
auch die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, besser als die Neugliederungskonstella-
tion des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe
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und schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg bewertet. Bei den durch-
schnittlichen Entfernungen zwischen den Ortsgemeinden der Verbandsgemeinden
und Verbandsgemeindeverwaltungen im Umland erhalt die Neugliederungskonstella-
tion des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-
Oberwesel und Stromberg, ebenso wie die Neugliederungskonstellationen des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel
und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg,
eine bessere Bewertung als die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und eine schlechtere Be-
wertung als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick. Im Hinblick auf vergleichbare
Zahlen der sozialversicherungspflichtig Beschaftigten mit Arbeitsorten in den Ver-
bandsgemeinden pro 100 Einwohnerinnen und Einwohner passen die Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, wie auch die Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und die Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg, besser als die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck und die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe zusam-
men. Unter dem Aspekt vergleichbarer Zahlen der Betriebe mit jeweils 20 und mehr
Beschaftigten pro 100 Einwohnerinnen und Einwohner der Verbandsgemeinde pas-
sen die Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg,
ebenso wie die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, die Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Sankt Goar-Oberwesel, schlechter als die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick zueinander. Beim Kriterium der Wirtschafts- und Finanzkraft (jah-
resdurchschnittliche Steuerkraft im Zeitraum von 2006 bis 2015) wird die Neugliede-
rungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen,
Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg besser als die Neugliederungskonstellationen
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsruck, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
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Rhein-Nahe und schlechter als die Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel bewertet.
Die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg wird bei den Schulden der Ver-
bandsgemeinde (ohne Ortsgemeinden) aus Investitionskrediten im Kernhaushalt, den
Schulden der Verbandsgemeinde und ihrer Ortsgemeinden aus Investitionskrediten in
den Kernhaushalten sowie den Schulden der Verbandsgemeinde aus Krediten zur Li-
quiditatssicherung ohne und mit Verbindlichkeiten der Ortsgemeinden ihr gegenlber
jeweils besser als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und jeweils
schlechter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Was die Schulden der Ver-
bandsgemeinde ohne und mit Ortsgemeinden aus Investitionskrediten in den ausgela-
gerten Bereichen anbelangt, wird die Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg besser als die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und schlechter als die Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Was die Kooperationen anbetrifft,
schneidet die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg besser als die Neuglie-
derungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und schlechter als die Neugliederungskonstel-
lation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/

Hunsruck ab. Im Hinblick auf die Verteilung der Einwohnerinnen und Einwohner auf
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Religionsgemeinschaften wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg ge-
nauso gut wie die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und schlechter als die Neuglie-
derungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick bewertet. Was die gebietlichen Verflechtungen bei den Struk-
turen der katholischen Kirche anbelangt, schneidet die Neugliederungskonstellation
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-
Oberwesel und Stromberg, wie auch die Neugliederungskonstellationen des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, schlech-
ter als die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick ab. Unter dem Aspekt der gebietlichen
Verflechtungen bei den Strukturen der evangelischen Kirche wird die Neugliederungs-
konstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und Stromberg, ebenso wie die Neugliederungskonstellation des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel,
besser als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe und schlechter als die Neugliede-
rungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick bewertet. Die Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg erhalt zudem bei den, historischen Bindungen und Beziehungen, wie auch
die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, eine bessere Bewertung als die Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Rhein-Nahe und eine schlechtere Bewertung als die Neugliederungskonstellation
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des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/

Hunsrick.

Die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsriick werden zum 1. Januar

2020 zu einer neuen Verbandsgemeinde zusammengeschlossen.

Der Zusammenschluss wird als freiwillige Gebietsanderungsmalinahme eingestuft.
Ihm haben die Rate der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und aller ihrer Ortsgemein-
den sowie die Rate der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick und aller ihrer Ortsge-

meinden zugestimmt.

Orientiert an den Regelungen des § 3 Abs. 1 und 2 KomVwWRGrG wird von der freiwilli-
gen Bildung einer neuen Verbandsgemeinde ausgegangen, wenn die Rate der bishe-
rigen Verbandsgemeinden und in jeder bisherigen Verbandsgemeinde die Rate einer
Mehrheit der Ortsgemeinden mit einer Mehrheit der Einwohnerinnen und Einwohner
der Gebietsanderungsmallnahme zugestimmt haben. Nach § 3 Abs. 2 Satz 1 in Ver-
bindung mit Abs. 1 Satz 4 KomVwWRGrG bedarf es fur den Fall der freiwilligen Bildung
einer neuen Verbandsgemeinde aus Verbandsgemeinden der zustimmenden Be-
schlUsse der Rate der bisherigen Verbandsgemeinden sowie in jeder bisherigen Ver-
bandsgemeinde der zustimmenden BeschlUsse der Rate einer Mehrheit der Ortsge-
meinden mit einer Mehrheit der Einwohnerinnen und Einwohner der Verbandsge-

meinde.

§ 3 Abs. 4 KomVwWRGTrG regelt, dass § 3 Abs. 1 bis 3 KomVwWRGrG nur auf eine Ge-
bietsanderungsmaflnahme unmittelbar Anwendung findet, fir die die Beschlussfas-
sung und die Anhdérung bis zum 30. Juni 2012 erfolgt sind. Gleichwohl wird zur Beur-
teilung, ob eine Gebietsanderungsmalinahme freiwillig ist, auch nach dem 30. Juni
2012 § 3 Abs. 1 bis 3 KomVWRGrG herangezogen.

Freiwilligen Gebietsanderungsmafinahmen wird nach § 1 Abs. 1 Satz 3 KomVwRGrG

der Vorrang eingeraumt.
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Fur die Verbandsgemeinde Rheinbdllen besteht nach MalRgabe des Landesgesetzes
uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsreform ein eigener Gebietsan-
derungsbedarf. Dagegen weist die Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick keinen sol-

chen eigenen Gebietsanderungsbedarf auf.

Der Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck
wird zu einer Verbandsgemeinde fuhren, die den Zielen und sonstigen Vorgaben des
Landesgesetzes Uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsreform gerecht

wird.

Die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck werden als Ganzes zu-
sammengeschlossen. Nach § 2 Abs. 4 Satz 1 KomVwWRGrG sollen Verbandsgemein-
den als Ganzes mit benachbarten verbandsfreien Gemeinden oder Verbandsgemein-
den zusammengeschlossen werden. § 2 Abs. 4 Satz 3 KomVwRGrG lasst einen Zu-
sammenschluss der Ortsgemeinden einer Verbandsgemeinde mit mehreren Nachbar-

verbandsgemeinden lediglich ausnahmsweise zu.

Ebenso kann der Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck innerhalb des Rhein-Hunsruck-Kreises herbeigefuhrt werden. § 2
Abs. 4 Satz 1 KomVwWRGrG sieht vor, dass verbandsfreie Gemeinden oder Verbands-
gemeinden innerhalb desselben Landkreises zusammengeschlossen werden sollen.
Wie § 2 Abs. 4 Satz 2 KomVwRGrG regelt, ist eine Ausnahme davon mdglich, vor al-
lem wenn innerhalb desselben Landkreises ein Zusammenschluss zu einer verbands-
freien Gemeinde oder Verbandsgemeinde mit einer ausreichenden Leistungsfahigkeit,

Wettbewerbsfahigkeit und Verwaltungskraft ausscheidet.
Die Bildung einer neuen Verbandsgemeinde aus den Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck ist eine sachgerechte Gebietsanderungsmal-

nahme.
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Bei den landschaftlichen, naturraumlichen und topografischen Gegebenheiten sowie
der geografischen Lage wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick besser als die Neu-
gliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammen-

schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet.

Die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck erhalt bei den Kriterien der Einwohnerzahlen zu
den Stichtagen des 30. Juni 2009 und des 31. Dezember 2015, gemeinsam mit den
Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbodllen und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe eine sehr gute Bewertung.
So hat die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck, ausgehend von den statistischen Daten
des Statistischen Landesamtes Rheinland-Pfalz zum Stichtag des 30. Juni 2009, eine
Einwohnerzahl von 28 646 Einwohnerinnen und Einwohnern und, ausgehend von den
statistischen Daten des Statistischen Landesamtes Rheinland-Pfalz zum Stichtag des
31. Dezember 2015, eine Einwohnerzahl von 28 241 Einwohnerinnen und Einwoh-

nern.

Bei den Einwohnerzahlen in den Jahren 2025 und 2035 erhalt die Neugliederungs-
konstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck, gemeinsam mit den Neugliederungskonstellationen des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und

Rhein-Nahe, eine bessere Bewertung als die Neugliederungskonstellationen des Zu-
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sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel.
Ausgehend von der Vierten kleinraumigen Bevolkerungsvorausberechnung des Statis-
tischen Landesamtes Rheinland-Pfalz fur die verbandsfreien Gemeinden und Ver-
bandsgemeinden (Basisjahr 2013) wird die Neugliederungskonstellation des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck

27 232 Einwohnerinnen und Einwohner im Jahr 2025 und 26 070 Einwohnerinnen und
Einwohner im Jahr 2035 haben. Mithin wird die Einwohnerzahl der Neugliederungs-
konstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck auch in den Jahren 2025 und 2035 erheblich Uber dem in § 2

Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 KomVwRGrG fur die Verbandsgemeinden festgelegten Einwoh-
nerschwellenwert von 12 000 Einwohnerinnen und Einwohnern sowie deutlich Uber
den sich nach der Vierten kleinrdumigen Bevodlkerungsvorausberechnung des Statisti-
schen Landesamtes Rheinland-Pfalz ergebenden durchschnittlichen Einwohnerzahlen
einer rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde von 15 535 Einwohnerinnen und Ein-
wohnern im Jahr 2025 und von 14 901 Einwohnerinnen und Einwohnern im Jahr 2035

liegen.

Was die Zuordnung zum Regionalbereich und zum Mittelbereich angeht, wird die Neu-
gliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick besser als die Neugliederungskonstellationen
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck kdnnen namlich, anders als die Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Sankt Goar-Oberwesel, die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg, die
Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und die Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, in demselben Mittelbereich und in
demselben Regionalbereich zusammengeschlossen werden. § 2 Abs. 5 KomVwRGrG
gibt vor, dass bei dem Zusammenschluss kommunaler Gebietskorperschaften auch
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die Erfordernisse der Raumordnung zu berucksichtigen sind. Schon § 65 Abs. 2
Satz 1 Halbsatz 2 GemO schreibt die Bertcksichtigung der zentralortlichen Gliede-
rung des Landes bei der Anderung des Gebietes einer Verbandsgemeinde vor. Die
Gebiete der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick liegen im Mit-
telbereich Simmern/Hunsrick mit den kooperierenden Mittelzentren Ortsgemeinde
Stadt Simmern/Hunsruck und Ortsgemeinde Stadt Kastellaun. Dagegen gehdren das
Gebiet der Verbandsgemeinde Sankt Goar-Oberwesel zum Mittelbereich Sankt
Goar/Sankt Goarshausen mit den kooperierenden Mittelzentren Ortsgemeinde Stadt
Sankt Goar, Ortsgemeinde Stadt Sankt Goarshausen und Ortsgemeinde Stadt
Nastatten, das Gebiet der Verbandsgemeinde Stromberg zum Mittelbereich Bad
Kreuznach mit dem Mittelzentrum grof3e kreisangehorige Stadt Bad Kreuznach und
die Verbandsgemeinde Rhein-Nahe zum Mittelbereich Bingen mit dem Mittelzentrum
grol3e kreisangehdrige Stadt Bingen am Rhein. Die Gebiete der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Simmern/Hunsrick und Sankt Goar-Oberwesel sind Teil des Regional-
bereichs mit dem Oberzentrum kreisfreie Stadt Koblenz. Dem Regionalbereich mit
dem Oberzentrum kreisfreie Stadt Mainz sind die Gebiete der Verbandsgemeinden
Stromberg und Rhein-Nahe zugeordnet. Aufgrund des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick wird es keine Veranderung ei-
nes bisherigen Verflechtungsbereiches mit einem zentralen Ort geben. Demzufolge
werden uber den Zeitpunkt des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck hinaus auch die Nahbereiche, die die Gebiete der
bisherigen Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsriick umfassen, der
Mittelbereich Simmern/Hunsrick, dem die Gebiete der bisherigen Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick angehoren, das Grundzentrum Ortsge-
meinde Stadt Rheinbdllen und die kooperierenden Mittelzentren Ortsgemeinde Stadt
Simmern/Hunsrick und Ortsgemeinde Stadt Kastellaun unverandert bestehen blei-

ben.
Des Weiteren erhalt die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der

Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bei den Verflechtungen der

Verbandsgemeindegebiete mit direkten klassifizierten StralRenverbindungen und di-

296/348



rekten OPNV-Buslinienverbindungen eine bessere Bewertung als die Neugliederungs-
konstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe. Die Gebiete der Verbandsgemein-
den Rheinbodllen und Simmern/Hunsrick sind Uber die Bundesstralie 50, die Landes-
stralen 108, 162, 219, 220 und 223, die Kreisstralden 40, 50, 52 und 53 sowie die
OPNV-Buslinien Bingen - Waldalgesheim - Stromberg - Simmern, Emmelshau-

sen - Simmern - Bingen, Kastellaun - Riegenroth - Benzweiler, Simmern -
Mutterschied - Rayerschied, Gemunden - Simmern, Wahlbach/Holzbach

- Moérschbach - Kleinweidelbach - Rheinbdllen und Simmern - Oberwesel unmittelbar

miteinander verbunden.

Daruber hinaus schneidet die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bei den Pendlerver-
flechtungen besser als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel,
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe ab.
Zwischen den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick gibt es Pend-
lerverflechtungen von 11,0 % in Bezug auf die sozialversicherungspflichtig Beschaftig-
ten mit Arbeitsorten in den beiden Verbandsgemeinden. Die Pendlerverflechtungen
bilden einen Indikator fur die Kongruenz von Funktional- und Verwaltungsraumen. Mit-
hin sind stark ausgepragte Pendlerverflechtungen zwischen Verbandsgemeindegebie-
ten optimal, da sie eine grof3e Kongruenz der Funktional- und Verwaltungsraume indi-

zieren.

Zudem wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck, gemeinsam mit der Neugliederungs-

konstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und

297/348



Stromberg, beim Kriterium der Entfernungen zwischen den Verwaltungssitzen der bis-
herigen Verbandsgemeinden, besser als die Neugliederungskonstellationen des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel,
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-
Oberwesel und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Die Entfernung zwischen der Verbandsge-
meindeverwaltung der Verbandsgemeinde Rheinbdllen in der Ortsgemeinde Stadt
Rheinbdllen und der Verbandsgemeindeverwaltung der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsrick in der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsrick betragt 12,1 Stra-

Renkilometer.

Auch bei den durchschnittlichen Entfernungen zwischen den Ortsgemeinden der Ver-
bandsgemeinde Rheinbdllen und den Verbandsgemeindeverwaltungen der Nachbar-
verbandsgemeinden in der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck, der Ortsge-
meinde Stadt Oberwesel, der Ortsgemeinde Stadt Stromberg und der grol3en kreisan-
gehorigen Stadt Bingen am Rhein schneidet die Neugliederungskonstellation des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bes-
ser als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbollen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goatr-Oberwesel und Stromberg, des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe ab. Die durch-
schnittliche Entfernung zwischen den Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen zur Verbandsgemeindeverwaltung der Verbandsgemeinde Simmern/
Hunsrick in der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsrick betragt 10,9 Stralenkilome-
ter. Sowonhl fur die Einwohnerinnen und Einwohner in der Neugliederungskonstellation
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsruck zur Erledigung ihrer Verwaltungsangelegenheiten als auch fur die auf den
Ebenen der Verbandsgemeinde und der Ortsgemeinden ehrenamtlich Tatigen in der
Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck ist die Entfernung von 10,9 Strallenkilometern

zur zustandigen Verbandsgemeindeverwaltung an ihrem Sitz in der Ortsgemeinde
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Stadt Simmern/Hunsrick zumutbar. AuRerdem lasst sich die Entfernung zum Sitz der
Verbandsgemeindeverwaltung der Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck durch deren
Serviceangebote, wie beispielsweise ein stationares Blrgerburo, ein mobiler Blr-
gerservice oder die Durchfihrung von Sitzungen aulRerhalb der Verbandsgemeinde-
verwaltung kompensieren. § 1 Abs. 3 der Vereinbarung der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick Uber die freiwillige Fusion halt fest, dass die neue
Verbandsgemeinde neben der Verbandsgemeindeverwaltung in der Ortsgemeinde
Stadt Simmern/Hunsruck bis auf weiteres eine Verwaltungsstelle mit Blrgerburo, Tou-
rist-Information, Servicestelle fur die Ortsgemeinden und abgrenzbaren Fachberei-
chen oder Fachbereichsteilen in der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen haben wird. Die
Zahl der Kontakte der Einwohnerinnen und Einwohner mit der zustandigen Verbands-

gemeindeverwaltung, die ihren dortigen Besuch erfordern, ist allenthalben klein.

Was den Gesichtspunkt vergleichbarer Zahlen der Betriebe mit jeweils 20 und mehr
Beschaftigten pro 100 Einwohnerinnen und Einwohner anbelangt, passen die Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick besser als die Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, die Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, die Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg und die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-
Nahe zusammen. 2014 hat es in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen elf Betriebe
(0,11 Betrieb pro 100 Einwohnerinnen und Einwohner) und in der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsruck 19 Betriebe (0,12 Betriebe pro 100 Einwohnerinnen und Einwoh-
ner) mit jeweils 20 und mehr Beschaftigten gegeben.

Die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck erhalt auch bei den Kooperationen die beste Be-
wertung. Zwischen den Gebieten der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsrick gibt es intensive kommunale Kooperationen. So bestehen solche kommuna-
len Kooperationen in den Bereichen der Wasserversorgung, der Abwasserbeseiti-
gung, einer Schule, der Volkshochschule, einer Kindertagesstatte, der Forstwirtschaft

und des Tourismus.
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Was die Zugehorigkeit der Einwohnerinnen und Einwohner zu Religionsgemeinschaf-
ten anbelangt, wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick besser als die Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. In den Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick gehéren mehr Einwohnerinnen und Einwohner der evangeli-
schen Kirche als der romisch-katholischen Kirche an, wahrend in den Verbandsge-
meinden Sankt Goar-Oberwesel, Stromberg und Rhein-Nahe jeweils die Zahl der ro-
misch-katholischen Einwohnerinnen und Einwohner die Zahl der evangelischen Ein-
wohnerinnen und Einwohner Ubersteigt. Zum Stichtag des 31. Dezember 2016 hat es
in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen 3 796 romisch-katholische Einwohnerinnen
und Einwohner und 3 838 evangelische Einwohnerinnen und Einwohner und in der
Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick 5 485 romisch-katholische Einwohnerinnen
und Einwohner und 8 347 evangelische Einwohnerinnen und Einwohner gegeben.
Demnach werden in der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/ Hunsrack 9 281 Einwohnerinnen und
Einwohner Mitglieder der romisch-katholischen Kirche und 12 185 Einwohnerinnen

und Einwohner Mitglieder der evangelischen Kirche sein.

Im Hinblick auf die Zuordnung zu Organisationsstrukturen der katholischen Kirche
wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick besser als die Neugliederungskonstellatio-
nen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-
Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt
Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Die Ortsgemeinden der Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick gehdren zum Bistum Trier und zum Dekanat
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Simmern-Kastellaun. EIf der zwolf Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen und sechs der 32 Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Simmern/
Hunsruck sind der Pfarreiengemeinschaft Rheinbdllen zugeordnet. 21 weitere Ortsge-
meinden der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick werden von der Pfarreienge-
meinschaft Simmern betreut. Flr vier andere Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsruck ist die Pfarreiengemeinschaft Kastellaun zustandig. Eine Ortsge-
meinde der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick gehort zur Pfarreiengemeinschaft

Kirchberg.

Ferner erhalt die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsriack im Hinblick auf die Zuordnung
zu Organisationsstrukturen der Evangelischen Kirche eine bessere Bewertung als die
Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe. Alle Ortsgemeinden der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick gehoren zur Evangelischen
Kirche im Rheinland und zum Kirchenkreis Simmern-Trarbach. Zahn der zwolf Ortsge-
meinden der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und 26 der 32 Ortsgemeinden der Ver-
bandsgemeinde Simmern/Hunsrick sind dem Kooperationsraum Simmern-
Rheinbdllen zugeordnet. Zwei Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Rheinbdllen
und sechs Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck liegen im Ko-
operationsraum Kastellaun. FUnf der zwolIf Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen und vier Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick ge-
héren zur Kirchengemeinde Soonblick, Argenthal. Fur drei Ortsgemeinden der Ver-
bandsgemeinde Rheinbdllen und drei Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsruck ist die Kirchengemeinde Rheinbdllen zustandig. Eine Ortsge-
meinde der Verbandsgemeinde Rheinbdllen gehdrt zwar zur Kirchengemeinde
Dichtelbach. Diese Kirchengemeinde wird auch vom Pfarramt in Rheinbdllen betreut.

Zwei Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und zwei Ortsgemeinden
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der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck sind der Kirchengemeinde Riegenroth zu-
geordnet. Das fur die Kirchengemeinde Riegenroth und fur die Kirchengemeinde
Horn-Laubach-Buch, der vier Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsrick angehoren, zustandige Pfarramt ist in der Ortsgemeinde Horn,

Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick.

Auch bei den historischen Bindungen und Beziehungen schneidet die Neugliede-
rungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick besser als die Neugliederungskonstellationen des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel
und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe ab. Die historischen Bindungen und Beziehungen zwischen den Gebieten
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck sind sehr stark ausge-

pragt.

Dagegen wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bei der Entwicklung der Ein-
wohnerzahl bis zum Jahr 2025 und bis zum Jahr 2035 besser als die Neugliederungs-
konstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Sankt Goar-Oberwesel und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, jedoch schlechter als die Neu-
gliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Der Vierten kleinrdumigen Bevodlkerungsvo-
rausberechnung des Statistischen Landesamtes Rheinland-Pfalz fir die verbands-
freien Gemeinden und Verbandsgemeinden (Basisjahr 2013) zufolge wird die Einwoh-
nerzahl der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick gegeniber dem Jahr 2013 um 2,75 %
bis zum Jahr 2025 und um 6,90 % bis zum Jahr 2035 zuruckgehen. Die Bewertung
der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
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Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bei der Entwicklung der Einwohnerzahl bis zum
Jahr 2025 und bis zum Jahr 2035 wird jedoch als akzeptabel erachtet, weil fur sie von
immer noch relativ hohen Einwohnerzahlen in den Jahren 2025 und 2035 ausgegan-
gen werden kann. Der Vierten kleinrdumigen Bevdlkerungsvorausberechnung des
Statistischen Landesamtes Rheinland-Pfalz fur die verbandsfreien Gemeinden und
Verbandsgemeinden (Basisjahr 2013) zufolge wird die Neugliederungskonstellation
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsrick eine Einwohnerzahl von 27 232 Einwohnerinnen und Einwohnern im Jahr
2025 und eine Einwohnerzahl von 26 070 Einwohnerinnen und Einwohnern im Jahr
2035 haben. Demnach wird die Einwohnerzahl der Neugliederungskonstellation des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick
auch in den Jahren 2025 und 2035 erheblich Gber dem in § 2 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2
KomVWwRGTrG fur die Verbandsgemeinden angesetzten Einwohnerschwellenwert von
12 000 Einwohnerinnen und Einwohnern sowie deutlich Gber der sich aufgrund der
Vierten kleinraumigen Bevolkerungsvorausberechnung des Statistischen Landesam-
tes Rheinland-Pfalz ergebenden durchschnittlichen Einwohnerzahl einer rheinland-
pfalzischen Verbandsgemeinde von 15 535 Einwohnerinnen und Einwohnern im Jahr

2025 und von 14 901 Einwohnerinnen und Einwohnern im Jahr 2035 liegen.

Im Hinblick auf die Flache wird die Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, gemeinsam
mit der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, schlechter als die Neugliede-
rungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Die Neugliederungskonstellation des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck erstreckt
sich auf einer Flache von 273,87 Quadratkilometern. Sie Ubersteigt die durchschnittli-
che Flache einer rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde. So hatte eine durch-
schnittliche rheinland-pfalzische Verbandsgemeinde zum Stichtag des 30. Juni 2009
eine Flache von 105,66 Quadratkilometern und zum Stichtag des 31. Dezember 2015
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eine Flache von 115,52 Quadratkilometern. Allerdings wird die Bewertung der Neu-
gliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck bei der Flache als annehmbar angesehen. Im re-
gionalen Umfeld der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bestehen Verbandsgemeinden
mit lediglich etwas kleineren Flachen, wie die Verbandsgemeinde Kirchberg
(Hunsruck) im selben Landkreis mit 227,89 Quadratkilometern und die Verbandsge-
meinde Rudesheim im Landkreis Bad Kreuznach mit 197,06 Quadratkilometern. Fer-
ner ist die Flache der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck deutlich kleiner als die Flache
der insoweit grofdten Verbandsgemeinde im Land, namlich die Flache der Verbands-
gemeinde Prim von 465,29 Quadratkilometern. Nach der Begrindung zu Artikel 1 § 2
des Gesetzentwurfs der Landesregierung fur ein Erstes Landesgesetz zur Kommunal-
und Verwaltungsreform (Drucksache 15/4488) soll ein Gebietszusammenschluss zu
keiner kommunalen Gebietskorperschaft fuhren, die Uber die Grol3enverhaltnisse der
derzeit groften verbandsfreien Gemeinden und Verbandsgemeinden wesentlich hin-
ausgeht. Probleme aufgrund der Flache des Verbandsgemeindegebietes flr Erreich-
barkeiten und die Wahrnehmung offentlicher Aufgaben sind aus den Verbandsge-
meinden mit groReren Flachen als die Flache der Neugliederungskonstellation des
Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick

nicht bekannt.

Die Zahl der Ortsgemeinden der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck ist erheblich hdher
als die Zahl der Ortsgemeinden der Neugliederungskonstellation des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg und daruber hinaus wesentlich hoher als die Zahlen der Ortsgemeinden
der Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe. So hat die Neugliederungskonstellation des

Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick
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44 Ortsgemeinden. Folglich Uberschreitet diese Zahl der Ortsgemeinden auch die
durchschnittlichen Zahlen der Ortsgemeinden einer rheinland-pfalzischen Verbands-
gemeinde merklich. Eine rheinland-pfalzische Verbandsgemeinde hatte zum Stichtag
des 30. Juni 2009 durchschnittlich 14 Ortsgemeinden und zum Stichtag des 31. De-
zember 2015 durchschnittlich 15 Ortsgemeinden. Je niedriger die Zahl der Ortsge-
meinden einer Verbandsgemeinde, desto geringer ist haufig der erforderliche Verwal-
tungsaufwand der Verbandsgemeindeverwaltung fur die Ortsgemeinden. Mit der Zahl
der Ortsgemeinden der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick einhergehende Probleme
bei der Wahrnehmung o6ffentlicher Aufgaben sind gleichwohl nicht zu erwarten. Im re-
gionalen Umfeld gibt es mit der Verbandsgemeinde Kirchberg (Hunsruck) eine Ver-
bandsgemeinde, die ahnlich viele Ortsgemeinden wie die Neugliederungskonstellation
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsruck hat. Die Verbandsgemeinde Kirchberg (Hunsruck) umfasst 40 Ortsgemein-
den. Ebenso unterschreitet die Zahl der Ortsgemeinden der Neugliederungskonstella-
tion des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsrick die Zahl der Ortsgemeinden der insoweit grofdten Verbandsgemeinde. Die
Begrindung zu Artikel 1 § 2 des Gesetzentwurfs der Landesregierung fur ein Erstes
Landesgesetz zur Kommunal- und Verwaltungsreform (Drucksache 15/4488) gibt vor,
dass ein Gebietszusammenschluss zu keiner kommunalen Gebietskorperschaft fuh-
ren soll, die Uber die GroRRenverhaltnisse der derzeit grofdten verbandsfreien Gemein-
den und Verbandsgemeinden wesentlich hinausgeht. Bis zum 30. Juni 2014 ist die
Verbandsgemeinde Bitburg-Land die Verbandsgemeinde mit den meisten Ortsge-
meinden in Rheinland-Pfalz gewesen. Ilhr haben 51 Ortsgemeinden angehort. Seit
dem 1. Juli 2014 ist die Verbandsgemeinde Bitburger Land mit 72 Ortsgemeinden die
Verbandsgemeinde in Rheinland-Pfalz, die die meisten Ortsgemeinden umfasst. Prob-
leme, die mit der Zahl der Ortsgemeinden zusammenhangen, sind auch aus den Ver-
bandsgemeinden, die wesentlich mehr Ortsgemeinden als die Neugliederungskonstel-
lation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/

Hunsrick haben, nicht bekannt.
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Unter dem Aspekt vergleichbarer Zahlen der sozialversicherungspflichtig Beschaftig-
ten mit Arbeitsorten in den Verbandsgemeinden pro 100 Einwohnerinnen und Einwoh-
ner passen die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck, ebenso wie
die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe, schlechter als die Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, die Verbandsgemeinden
Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg und die Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Stromberg zusammen. Ein daraus resultierender durchgreifender
Grund, der gegen den Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick spricht, ist jedoch nicht erkennbar. Zum Stichtag des 30. Juni
2015 hat es in der Verbandsgemeinde Rheinbdllen 25 sozialversicherungspflichtig Be-
schaftigte mit dortigen Arbeitsorten pro 100 Einwohnerinnen und Einwohner und in der
Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick 52,3 sozialversicherungspflichtig Beschaftigte

mit dortigen Arbeitsorten pro 100 Einwohnerinnen und Einwohner gegeben.

Die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick wird beim Kriterium der jahresdurchschnittlichen
Steuerkraft im Zeitraum von 2006 bis 2015 schlechter als die Neugliederungskonstel-
lationen des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt
Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen,
Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Dies ist jedoch hinnehmbar. Denn es
wird davon ausgegangen, dass die jahresdurchschnittliche Steuerkraft der Neugliede-
rungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick pro Einwohnerin und Einwohner Gber dem einschlagigen

Mittelwert (+13,02 % Uber dem einschlagigen Mittelwert) liegen wird.

Bei den Schulden der Verbandsgemeinde (ohne Ortsgemeinden) aus Investitionskre-
diten im Kernhaushalt wird die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick besser als die Neuglie-
derungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen

und Sankt Goar-Oberwesel und schlechter als die Neugliederungskonstellationen des
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Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel
und Stromberg, des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Rhein-Nahe bewertet. Zum Stichtag des 31. Dezember 2015 wird fur die Neugliede-
rungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick (ohne Ortsgemeinden) von Schulden aus Investitionskrediten
im Kernhaushalt von 172 Euro pro Einwohnerin und Einwohner (-148 Euro pro Ein-
wohnerin und Einwohner [-46,25 %] unter dem Durchschnittswert [320 Euro pro Ein-
wohnerin und Einwohner] einer rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde) ausgegan-

gen.

Die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick wird bei den Schulden der Verbandsgemeinde
und ihrer Ortsgemeinden aus Investitionskrediten in den Kernhaushalten schlechter
als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusam-
menschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Fir
die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick einschlieB3lich ihrer Ortsgemeinden sind zum
Stichtag des 31. Dezember 2015 Schulden aus Investitionskrediten in den Kernhaus-
halten von 245 Euro pro Einwohnerin und Einwohner (-602 Euro pro Einwohnerin und
Einwohner [-71,07 %] unter dem Durchschnittswert [847 Euro pro Einwohnerin und

Einwohner einer rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde) ermittelt worden.

Bei den Schulden der Verbandsgemeinde aus Krediten zur Liquiditatssicherung ohne
und mit Verbindlichkeiten der Ortsgemeinden ihr gegenuber schneidet die Neugliede-
rungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick, wie auch die Neugliederungskonstellation des Zusammen-

schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, schlech-
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ter als die Neugliederungskonstellationen des Zusammenschlusses der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und Stromberg, des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Stromberg und des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe ab. Die Neugliederungs-
konstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck weist zum Stichtag des 31. Dezember 2015 keine Kredite zur Li-
quiditatssicherung ohne und mit Verbindlichkeiten der Ortsgemeinden ihr gegenuber
auf (bei den Krediten zur Liquiditatssicherung der Verbandsgemeinde ohne Verbind-
lichkeiten der Ortsgemeinden ihr gegenuber -588 Euro pro Einwohnerin und Einwoh-
ner [-100,00 %] unter dem Durchschnittswert [588 Euro pro Einwohnerin und Einwoh-
ner] einer rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde und bei den Krediten zur Liquidi-
tatssicherung der Verbandsgemeinde mit Verbindlichkeiten der Ortsgemeinden ihr ge-
genuber -926 Euro pro Einwohnerin und Einwohner [-100 %] unter dem Durchschnitts-
wert [926 Euro pro Einwohnerin und Einwohner] einer rheinland-pfalzischen Ver-
bandsgemeinde).

Was die Schulden der Verbandsgemeinde ohne und mit Ortsgemeinden aus Investiti-
onskrediten in den ausgelagerten Bereichen anbelangt, wird die Neugliederungskons-
tellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck besser als die Neugliederungskonstellationen des Zusammen-
schlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel, des Zu-
sammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen, Sankt Goar-Oberwesel und
Stromberg und des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Stromberg und schlechter als die Neugliederungskonstellation des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Rhein-Nahe bewertet. Zum Stichtag
des 31. Dezember 2015 belaufen sich die Schulden der Neugliederungskonstellation
des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsruck ohne und mit Ortsgemeinden aus Investitionskrediten in den ausgelagerten
Bereichen auf 799 Euro pro Einwohnerin und Einwohner (bei den Investitionskrediten
der Verbandsgemeinde ohne Ortsgemeinden -373 Euro pro Einwohnerin und Einwoh-
ner [-31,83 %] unter dem Durchschnittswert [1 172 Euro pro Einwohnerin und Einwoh-

ner] einer rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde und bei den Investitionskrediten
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der Verbandsgemeinde mit Ortsgemeinden -436 Euro pro Einwohnerin und Einwohner
[-35,30 %] unter dem Durchschnittswert [1 235 Euro pro Einwohnerin und Einwohner]

einer rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde).

Die Bewertungen der Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Ver-
bandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bei den Schulden werden aller-
dings fur akzeptabel gehalten. Denn ihre Schulden liegen deutlich unter den Durch-
schnittswerten einer rheinland-pfalzischen Verbandsgemeinde. Kredite zur Liquiditats-
sicherung ohne und mit Verbindlichkeiten der Ortsgemeinden ihr gegenuber zum
Stichtag des 31. Dezember 2015 gibt es nicht. Bei den Schulden der Verbandsge-
meinde und ihrer Ortsgemeinden aus Investitionskrediten in den Kernhaushalten be-
steht lediglich ein relativ gerinflgiger Bewertungsunterschied zu der besser bewerte-
ten Neugliederungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Sankt Goar-Oberwesel. Unabhangig davon ist in der Neugliede-
rungskonstellation des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick Schulden entgegenzuwirken. Aufgrund des Zusammenschlus-
ses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick werden sich auch
Kosteneinsparungen, vor allem bezogen auf den Personal- und Sachaufwand der bei-
den bisherigen Verbandsgemeinden, erreichen lassen. AulRerdem wird die neue Ver-
bandsgemeinde gehalten sein, ihre Einnahmenpotenziale konsequent auszuschopfen
und eine strikte Ausgabendisziplin zu praktizieren. Des Weiteren kann die aus Anlass
des freiwilligen Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck seitens des Landes gewahrte Zuweisung von zwei Millionen Euro
zu einer Verbesserung der finanziellen Verhaltnisse der neuen Verbandsgemeinde

wesentlich beitragen.

§ 1 Abs. 2 Satz 1 regelt, dass die neue aus den bisherigen Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick gebildete Verbandsgemeinde den Namen

~Simmern-Rheinbollen” fihrt.

Damit legt § 1 Abs. 2 Satz 1 einen anderen Namen als den Namen der Sitzgemeinde
der Verwaltung der neuen Verbandsgemeinde fest, was § 66 Abs. 2 GemO zulasst.
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Nach § 66 Abs. 2 GemO fuhrt die Verbandsgemeinde, soweit gesetzlich nicht etwas

anderes bestimmt ist, den Namen der Gemeinde, die Sitz der Verwaltung ist.

§ 1 Abs. 2 Satz 2 bestimmt als Sitz der Verbandsgemeindeverwaltung der neuen Ver-

bandsgemeinde die Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsrick.

Demnach knupft § 1 Abs. 2 an § 1 Abs. 2 Satz 1 der Vereinbarung Uber die freiwillige

Fusion der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick an.

Wie § 1 Abs. 2 der Vereinbarung vorsieht, soll die neue Verbandsgemeinde den Na-
men ,Simmern-Rheinbdllen® fuhren und den Sitz ihrer Verwaltung in der Ortsge-

meinde Stadt Simmern/Hunsrtick haben.

Fir die Ortsgemeinde Stadt Simmern (Hunsruck) als Sitz der Verbandsgemeindever-

waltung der neuen Verbandsgemeinde gibt es auch daruber hinaus Grunde.

Die Verbandsgemeinde Simmern/Hunsriick weist im Gegensatz zu der Verbandsge-
meinde Rheinbdllen keinen eigenen Gebietsanderungsbedarf nach MalRgabe des

Landesgesetzes uber die Grundsatze der Kommunal- und Verwaltungsreform auf.

Was die Einwohnerzahl anbelangt, ist die Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick
merklich groRer als die Verbandsgemeinde Rheinbdllen. So hatten laut Daten des
Statistischen Landesamtes Rheinland-Pfalz die Verbandsgemeinde Simmern/
Hunsruack zum Stichtag des 30. Juni 2009 18 482 Einwohnerinnen und Einwohner und
zum Stichtag des 31. Dezember 2015 18 087 Einwohnerinnen und Einwohner und die
Verbandsgemeinde Rheinbdllen zum Stichtag des 30. Juni 2009 10 164 Einwohnerin-
nen und Einwohner und zum Stichtag des 31. Dezember 2015 10 154 Einwohnerin-

nen und Einwohner.

Ebenso ist die Einwohnerzahl der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsrlck erheblich
hoher als die Einwohnerzahl der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen. Laut Daten des
Statistischen Landesamtes Rheinland-Pfalz hatten die Ortsgemeinde Stadt Simmern/
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Hunsrick zum Stichtag des 30. Juni 2009 7 727 Einwohnerinnen und Einwohner und
zum Stichtag des 31. Dezember 2015 7 759 Einwohnerinnen und Einwohner und die
Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen zum Stichtag des 30. Juni 2009 3 978 Einwohnerin-
nen und Einwohner und zum Stichtag des 31. Dezember 2015 4 081 Einwohnerinnen

und Einwohner.

Die Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck wird die einwohnerstarkste Ortsgemeinde

der neuen Verbandsgemeinde sein.

Ferner hat die Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick eine groRere Flache als die
Verbandsgemeinde Rheinbdllen. So erstrecken sich die Verbandsgemeinde Simmern/
Hunsrick auf einer Flache von 165,51 Quadratkilometern und die Verbandsgemeinde

Rheinbollen auf einer Flache von 108,38 Quadratkilometern.

AuRerdem ist die Zahl der Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck
grofler als die Zahl der Ortsgemeinden der Verbandsgemeinde Rheinbdllen. Die Ver-
bandsgemeinde Simmern/Hunsrick hat 32 Ortsgemeinden. Dagegen umfasst die Ver-

bandsgemeinde Rheinbdllen zwolf Ortsgemeinden.

Des Weiteren hat die Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck die Funktion eines ko-
operierenden Mittelzentrums. Dagegen ist die Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen

Grundzentrum.

Zwischen den Ortsgemeinden der bisherigen Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick und der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen und zwischen den Orts-
gemeinden der bisherigen Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick
und der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck gibt es die folgenden Entfernungen
(ermittelt mit dem Routenplaner Google Maps):
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Ortsgemeinden der
bisherigen Verbandsge-
meinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsriick

Entfernung zur Stadt Rheinbdllen

Entfernung zur Stadt Simmern/Hunsriick

Fahrstrecke in
StralRenkilometern

Fahrzeit in Minuten

Fahrstrecke in
StralRenkilometern

Fahrzeit in Minuten

Ortsgemeinden der

bisherigen

Verbandsgemeinde

Rheinbdllen

Argenthal 9,2 10 6,7 8
Benzweiler 59 8 9,0 12
Dichtelbach 2,5 6 17,4 17
Ellern (Hunsriick) 4,3 7 11,6 10
Erbach 2,5 4 16,5 16
Kisselbach 7.4 9 11,9 14
Liebshausen 4,3 6 12,0 16
Mérschbach 4,2 5 8,9 12
Rheinbdllen, Stadt 0 0 13,8 12
Riesweiler 1.1 11 5,5 8
Schnorbach 6,8 10 8,5 11
Steinbach (Hunsriick) 8,6 10 10,1 14
Ortsgemeinden der

bisherigen

Verbandsgemeinde

Simmern/Hunsriick

Altweidelbach 9,4 11 3,8 6
Belgweiler 17,6 16 9,5 12
Bergenhausen 9,8 12 7,2 12
Biebern 20,8 18 71 9
Bubach 12,3 20 12,0 15
Budenbach 10,9 14 8,0 11
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Fronhofen 18,4 20 6,4 10
Holzbach 13,7 13 41 7
Horn 13,7 15 8,7 11
Keidelheim 15,4 18 3,4 7
Klosterkumbd 12,7 15 7,6 12
Kilz (Hunsriick) 17,4 20 54 9
Kimbdchen 14,7 16 2,8 5
Laubach 15,4 15 10,4 12
Mengerschied 18,1 16 10,2 12
Mutterschied 9,8 10 3,7 7
Nannhausen 17,8 16 41 7
Neuerkirch 16,7 20 6,0 10
Niederkumbd 12,2 15 4,4 8
Ohlweiler 16,5 14 4,5 6
Oppertshausen 19,5 16 7.4 8
Pleizenhausen 8,7 11 5,9 9
Ravengiersburg 19,7 19 9,1 11
Rayerschied 7,4 8 7,3 10
Reich 22,8 21 9,1 12
Riegenroth 9,9 13 10,7 13
Sargenroth 15,5 15 7,6 10
Schonborn 18,3 15 6,2 8
Simmern/Hunsriick, 15,3 14 0 0
Stadt

Tiefenbach 14,7 14 6,7 10
Wahlbach 6,7 8 6,5 10
Woischheim 22,8 25 10,6 13
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Mithin sind die Fahrtstrecken flr 18 249 Einwohnerinnen und Einwohner (Stichtag des
31. Dezember 2015) aus 33 der 44 Ortsgemeinden der neuen Verbandsgemeinde zur
Verbandsgemeindeverwaltung in der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsrick kurzer
als zur Verbandsgemeindeverwaltung in der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen und die
Fahrtstrecke flr 9 992 Einwohnerinnen und Einwohner (Stichtag des 31. Dezember
2015) aus elf der 44 Ortsgemeinden der neuen Verbandsgemeinde zur Verbandsge-
meindeverwaltung in der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck langer als zur Ver-

bandsgemeindeverwaltung in der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen.

Fur die Begrundung des Sitzes der Verbandsgemeindeverwaltung der neuen Ver-
bandsgemeinde in der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck spricht, dass damit
dem Willen der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick, wie er in

§ 1 Abs. 2 Satz 1 ihrer Vereinbarung uber die freiwillige Fusion zum Ausdruck kommt,
Rechnung getragen wird. Zudem sind fur die Begriundung des Sitzes der Verbandsge-
meindeverwaltung der neuen Verbandsgemeinde in der Ortsgemeinde Stadt
Simmern/Hunsrick der im Vergleich zur Verbandsgemeinde Rheinbdllen nicht beste-
hende eigene Gebietsanderungsbedarf der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck,
die groRere Einwohnerzahl, die groRere Flache und die groRere Zahl der Ortsgemein-
den der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck gegenuber der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen, die grofiere Einwohnerzahl der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck
gegenuber der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen, die Funktion der Ortsgemeinde Stadt
Simmern/Hunsruck als Mittelzentrum und die kurzeren Fahrstrecken zu einer Ver-
bandsgemeindeverwaltung (am Standort der bisherigen Verbandsgemeindeverwal-
tung) in der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsruck als zu einer Verbandsgemeinde-
verwaltung (am Standort der bisherigen Verbandsgemeindeverwaltung) in der Ortsge-
meinde Stadt Rheinbdllen flir mehr Einwohnerinnen und Einwohner aus mehr Ortsge-
meinden im neuen Verbandsgemeindegebiet anzufuhren. Die etwas grof3eren Fahrt-
strecken zu einer Verbandsgemeindeverwaltung in der Ortsgemeinde Stadt Simmern/
Hunsruck fur die Ubrigen Einwohnerinnen und Einwohner der neuen Verbandsge-
meinde werden nicht unzumutbar sein. Aul3erdem gilt es bei der Beurteilung der
Lange der Fahrtstrecken zu berucksichtigen, dass die Zahl der Kontakte der Einwoh-

nerinnen und Einwohner mit der zustandigen Verbandsgemeindeverwaltung, die ihren
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dortigen Besuch erfordern, allenthalben klein ist. Ebenso lassen sich durch die Nut-
zung von Angeboten der Kommunen, etwa die Einrichtung eines Blrgerburos, ein mo-
biler Burgerservice und sonstige Angebote der aufsuchenden Verwaltung sowie
eGovernment-Dienstleistungen, Besuche der Einwohnerinnen und Einwohner bei wei-
ter entfernt ansassigen Kommunalverwaltungen vermeiden. Die Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck haben in § 1 Abs. 3 ihrer Vereinbarung uber die
freiwillige Fusion festgehalten, dass die neue Verbandsgemeinde aul3er der Ver-
bandsgemeindeverwaltung in der Ortsgemeinde Stadt Simmern/Hunsrlck bis auf wei-
teres eine Verwaltungsstelle mit Burgerblro, Tourist-Information, Servicestelle fur die
Ortsgemeinden und abgrenzbaren Fachbereichen oder Fachbereichsteilen in der
Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen haben wird. Infolge der Begrindung des Sitzes der
Verbandsgemeindeverwaltung der neuen Verbandsgemeinde in der Ortsgemeinde
Stadt Simmern/Hunsruck sind auch fur die ehrenamtlich Tatigen vor Ort keine unan-

gemessenen oder unzumutbaren Nachteile zu erwarten.

Fur die Begrindung des Sitzes der Verbandsgemeindeverwaltung der neuen Ver-
bandsgemeinde in einer anderen Gemeinde als der Ortsgemeinde Stadt Simmern/

Hunsruck oder der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen liegen keine Anhaltspunkte vor.

Zu§2

§ 2 Abs. 1 Satz 1 regelt, dass die ersten Wahlen des Verbandsgemeinderates und der
Blrgermeisterin oder des Burgermeisters der neuen Verbandsgemeinde vor der Ge-
bietsanderung nach § 1 Abs. 1 stattfinden.

Die Bildung einer Verbandsgemeinde aus den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck erfordert Wahlen des Verbandsgemeinderates und der Burger-

meisterin oder des Blrgermeisters der neuen kommunalen Gebietskorperschaft.

Im Hinblick darauf wird die erste Wahl der Burgermeisterin oder des Blrgermeisters
der neuen Verbandsgemeinde vor dem regularen Ende der achtjahrigen Amtszeit des
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jetzigen Burgermeisters der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick erfolgen. Seine

Amtszeit wird regular am 21. August 2020 ablaufen.

Dagegen wird die erste Wahl der Burgermeisterin oder des Burgermeisters der neuen
Verbandsgemeinde nicht vor dem regularen Ende der achtjghrigen Amtszeit des jetzi-
gen Burgermeisters der Verbandsgemeinde Rheinbdllen erfolgen. Seine Amtszeit wird
regular am 6. Mai 2019 ablaufen.

Wie § 2 Abs. 1 Satz 2 und 3 regelt, setzt die Kreisverwaltung des Rhein-Hunsrick-
Kreises den Wahltag fur die ersten Wahlen des Verbandsgemeinderates und der Bur-
germeisterin oder des Burgermeisters der neuen Verbandsgemeinde sowie den Tag
der etwa notwendig werdenden Stichwahl zur ersten Wahl der Bargermeisterin oder

des Burgermeisters der neuen Verbandsgemeinde fest.

§ 2 Abs. 1 Satz 2 verdrangt fur die erste Wahl des Verbandsgemeinderates der neuen
Verbandsgemeinde § 71 Abs. 1 des Kommunalwahlgesetzes (KWG) in der Fassung
vom 31. Januar 1994 (GVBI. S. 137), zuletzt geandert durch Artikel 4 des Gesetzes
vom 22. Dezember 2015 (GVBI. S. 477), BS 2021-1.

Nach § 71 Abs. 1 Satz 1 KWG finden die Wahlen der Verbandsgemeinderate in der
Zeit vom 1. April bis 30. Juni jedes flunften auf das Jahr 1974 folgenden Jahres statt.
Mithin werden die nachsten allgemeinen Kommunalwahlen im Zeitraum vom 1. April
bis 30. Juni 2019 durchgefuhrt.

§ 71 Abs. 1 Satz 2 KWG hat der Landesregierung die Zustandigkeit fur die Festset-
zung der Wahltage zu den allgemeinen Wahlen der Verbandsgemeinderate Ubertra-

gen.
In § 2 Abs. 1 Satz 2 und 3 sind deklaratorische Regelungen fir die erste Wahl der

Blrgermeisterin oder des Burgermeisters der neuen Verbandsgemeinde aufgenom-

men worden.
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Aus § 60 Abs. 2 Satz 1 Halbsatz 1 KWG geht namlich bereits hervor, dass die Auf-
sichtsbehorde fur die Wahl der Burgermeisterin oder des Burgermeisters einer Ver-
bandsgemeinde den Wahltag und den Tag einer etwa notwendig werdenden Stich-

wahl festsetzt.

§ 2 Abs. 1 Satz 2 und 3 entspricht § 3 Abs. 1 der Vereinbarung der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick Uber ihre freiwillige Fusion. Darin ist festge-
halten, dass der Verbandsgemeinderat und die Blrgermeisterin oder der Burgermeis-
ter der neuen Verbandsgemeinde Simmern-Rheinbdllen an den von der Aufsichtsbe-
horde (Kreisverwaltung des Rhein-Hunsruck-Kreises) festgelegten Terminen erstmals

gewahlt werden sollen.

Erganzend zu § 2 Abs. 1 Satz 2 und 3 findet auch § 60 Abs. 2 Satz 1 Halbsatz 2 und
Abs. 3 KWG Anwendung.

Nach § 60 Abs. 2 Satz 1 Halbsatz 2 KWG mussen der Wahltag und der Tag der Stich-
wahl zur Wahl der Blrgermeisterin oder des Burgermeisters einer Verbandsgemeinde

jeweils ein Sonntag sein.

Wie § 60 Abs. 3 KWG regelt, haben Stichwahlen binnen 21 Tagen nach der ersten
Wahl stattzufinden.

Die ersten Wahlen des Verbandsgemeinderates und der Blrgermeisterin oder des
Burgermeisters der neuen Verbandsgemeinde sollen an demselben Tag stattfinden.
Griunde dafur sind insbesondere die innere Verbindung der Wahlen, die Vermeidung
mehrerer Wahlen in kurzer Zeit, was im Interesse der Blrgerinnen und Burger, der
Wahlvorstandsmitglieder und der Kommunalverwaltungen liegt, wahlorganisatorische
Gesichtspunkte und Kostenaspekte.

Mit der Durchfihrung der ersten Wahlen des Verbandsgemeinderates und der Blrger-

meisterin oder des Burgermeisters der neuen Verbandsgemeinde vor der Gebietsan-
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derung nach § 1 Abs. 1 kann gewahrleistet werden, dass am Tag der Gebietsande-
rung oder zeitnah dazu ausreichend demokratisch legitimierte Organe dieser Kom-

mune vorhanden sind.

§ 2 Abs. 1 Satz 4 regelt, dass die erste Wahlzeit des Verbandsgemeinderates der
neuen Verbandsgemeinde am 1. Januar 2020 und damit am Tag der Gebietsande-
rung nach § 1 Abs. 1 beginnen wird.

FUr den Beginn der ersten Amtszeit der Blrgermeisterin oder des Burgermeisters der
neuen Verbandsgemeinde ist der Ernennungszeitpunkt mafigebend. § 64 Abs. 2 in
Verbindung mit § 54 Abs. 1 Satz 1 GemO sieht vor, dass die Burgermeisterin oder der
Blrgermeister einer Verbandsgemeinde nach den Vorschriften des Beamtenrechts
zur Beamtin oder zum Beamten zu ernennen ist. Wie § 8 Abs. 2 Satz 1 des Beamten-
statusgesetzes (BeamtStG) vom 17. Juni 2008 (BGBI. | S. 1010), zuletzt geandert
durch Artikel 2 des Gesetzes vom 8. Juni 2017 (BGBI. | S. 1570), regelt, erfolgt die Er-
nennung durch Aushandigung einer Ernennungsurkunde. Die Ernennung wird, so

§ 10 Abs. 2 des Landesbeamtengesetzes (LBG) vom 20. Oktober 2010 (GVBI.

S. 319), zuletzt geandert durch Artikel 8 des Gesetzes vom 30. Juni 2017 (GVBI.

S. 137), BS 2030-1, mit dem Tag der Aushandigung der Ernennungsurkunde wirksam,
wenn nicht in der Urkunde ausdrucklich ein spaterer Tag bestimmt ist.

Nach § 2 Abs. 1 Satz 5 werden die Wahlzeiten der bisherigen Verbandsgemeinderate
der Verbandsgemeinden Simmern/Hunsrick und Rheinbdllen am 31. Dezember 2019,
das heil3t mit dem Ablauf des Tages vor der in § 1 Abs. 1 geregelten Gebietsande-
rung, enden.

§ 2 Abs. 1 Satz 4 und 5 geht § 71 Abs. 2 Halbsatz 2 KWG vor.

Aus § 71 Abs. 2 Halbsatz 1 KWG ergibt sich, dass die Wahlzeit eines Verbandsge-

meinderates am ersten Tage des auf die Wahl folgenden Monats beginnt.
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Wie aus § 71 Abs. 2 Halbsatz 2 KWG hervorgeht, endet die Wahlzeit eines Verbands-
gemeinderates mit Ablauf des Monats, in dem ein neuer Verbandsgemeinderat ge-

wahlt wird.

§ 2 Abs. 1 Satz 6 regelt, dass die Amtszeit des bisherigen Blrgermeisters der Ver-
bandsgemeinde Simmern/Hunsruck vorzeitig am 31. Dezember 2019, mithin ebenfalls
mit dem Ablauf des Vortages der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1, enden wird.

Der jetzige Blurgermeister der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck ist fur einen

Zeitraum bis zum 21. August 2020 ernannt.

FUr den derzeitigen Blrgermeister der Verbandsgemeinde Rheinbdllen bedarf es kei-
ner Regelung, wie sie § 2 Abs. 1 Satz 6 enthalt. Denn seine Amtszeit wird schon am

6. Mai 2019 regular enden.

Infolge der Bildung einer neuen Verbandsgemeinde aus den Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick ist keine Wahl eines Organs der Ortsgemeinden
der bisherigen Verbandsgemeinden und des Rhein-Hunsriuck-Kreises erforderlich. Die
Struktur einer Ortsgemeinde oder eines Landkreises wird durch die Gebietsanderung
nach § 1 Abs. 1 nicht verandert.

Nach § 2 Abs. 2 Satz 1 ist Wahlleiterin oder Wabhlleiter fur die ersten Wahlen des Ver-
bandsgemeinderates und der Burgermeisterin oder des Burgermeisters der neuen
Verbandsgemeinde, einschliellich einer etwaigen Stichwahl, der bisherige Burger-
meister der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick, bei dessen Verhinderung die
oder der zur allgemeinen Vertretung der Burgermeisterin oder des Blrgermeisters der

Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck berufene Beigeordnete.

§ 2 Abs. 2 Satz 1 lehnt sich im Hinblick auf die erste Wahl des Verbandsgemeindera-
tes der neuen Verbandsgemeinde an § 54 Abs. 3 KWG und im Hinblick auf die erste
Wahl der Burgermeisterin oder des Burgermeisters der neuen Verbandsgemeinde,
einschliellich einer etwaigen Stichwahl, an § 58 in Verbindung mit § 7 Satz 1 und § 59
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Abs. 1 und 2 Satz 1 KWG an. Nach § 54 Abs. 3 KWG leitet die Burgermeisterin oder
der Burgermeister der Verbandsgemeinde die Wahl in der Verbandsgemeinde. § 58 in
Verbindung mit § 7 Satz 1 KWG sieht vor, dass fur die Wahl einer Burgermeisterin
oder eines Burgermeisters Wahlleiterin oder Wahlleiter die Blrgermeisterin oder der
Blrgermeister, bei deren oder dessen Verhinderung die oder der zu ihrer oder seiner
allgemeinen Vertretung berufene Beigeordnete ist. Wer als Bewerberin oder als Be-
werber an der Wahl einer Burgermeisterin oder eines Burgermeisters teilnimmt, kann,
so § 59 Abs. 1 KWG, bei dieser Wahl nicht Wahlleiterin oder Wahlleiter sein. Wie sich
aus § 59 Abs. 2 Satz 1 KWG ergibt, tritt an die Stelle der Burgermeisterin oder des
Burgermeisters, wenn sie oder er sich bewirbt, als Wabhlleiterin oder Wahlleiter die
oder der Erste Beigeordnete, wenn sich diese oder dieser nicht ebenfalls bewirbt, an-

derenfalls die weiteren Beigeordneten in der Reihenfolge ihrer Vertretungsbefugnis.

§ 2 Abs. 2 Satz 2 verdrangt § 59 Abs. 2 Satz 2 KWG.

Nehmen der bisherige Blrgermeister und alle Beigeordneten der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsrick an der ersten Wahl der Blrgermeisterin oder des Burgermeisters
der neuen Verbandsgemeinde als Bewerberinnen oder Bewerber teil, bestimmt, so
§ 2 Abs. 2 Satz 2, die Kreisverwaltung des Rhein-Hunsruck-Kreises die Wahlleiterin
oder den Wahlleiter und eine Stellvertreterin oder einen Stellvertreter fur diese Wahl.

§ 59 Abs. 2 Satz 2 KWG verpflichtet den Gemeinderat, flr die Dauer des Wahlverfah-
rens eine besondere Wabhlleiterin oder einen besonderen Wabhlleiter und eine beson-
dere Stellvertreterin oder einen besonderen Stellvertreter zu wahlen, sofern alle Bei-
geordneten an der Wahl einer Burgermeisterin oder eines Burgermeisters als Bewer-

berinnen oder Bewerber teilnehmen.

Nach § 2 Abs. 2 Satz 3 obliegt der Wahlleiterin oder dem Wahlleiter fur die erste Wahl
der Blrgermeisterin oder des Burgermeisters der neuen Verbandsgemeinde auch die
offentliche Ausschreibung der Stelle dieser Blrgermeisterin oder dieses Burgermeis-

ters.
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§ 53 Abs. 6 GemO schreibt vor, dass die Stelle der hauptamtlichen Blrgermeisterin

oder des hauptamtlichen Burgermeisters spatestens am 69. Tag vor der Wahl 6ffent-
lich auszuschreiben ist. Diese Regelung gilt Uber § 64 Abs. 2 GemO ebenfalls fur die
offentliche Ausschreibung der Stelle der Blrgermeisterin oder des Burgermeisters ei-

ner Verbandsgemeinde.

Wie § 2 Abs. 2 Satz 4 regelt, nimmt die Wabhlleiterin oder der Wahlleiter bis zur Einfuh-
rung der Burgermeisterin oder des Blrgermeisters der neuen Verbandsgemeinde
auch deren oder dessen Aufgaben wahr. Dabei handelt es sich um die Wabhlleiterin
oder den Wahlleiter fur die erste Wahl der Burgermeisterin oder des Burgermeisters
der neuen Verbandsgemeinde.

§ 2 Abs. 3 sieht vor, dass fur die Vorbereitung und die Durchflihrung der ersten Wah-
len des Verbandsgemeinderates und der Burgermeisterin oder des Burgermeisters
der neuen Verbandsgemeinde, einschlief3lich einer etwaigen Stichwahl, das gemein-
same Gebiet der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick mal3ge-
bend ist.

An den Wahlen des Verbandsgemeinderates und der Blrgermeisterin oder des Bur-
germeisters der neuen Verbandsgemeinde mussen die Wahlberechtigten aus allen
Ortsgemeinden, die ihr kiinftig angehdren werden, teilnehmen kénnen. Ansonsten
wurden nicht hinnehmbare demokratische Legitimationsdefizite fur den Verbandsge-
meinderat und die Burgermeisterin oder den Burgermeister der neuen Verbandsge-

meinde entstehen.

Damit die Wahlberechtigten aus den Ortsgemeinden der bisherigen Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick den Verbandsgemeinderat und die Burger-
meisterin oder den Burgermeister der neuen Verbandsgemeinde vor der Gebietsande-
rung nach § 1 Abs. 1 wahlen kdnnen, ist flr die Vorbereitung und die Durchfihrung
der betreffenden Wahlen ein gemeinsames Wahlgebiet festzulegen. Dabei handelt es
sich um das in § 2 Abs. 3 beschriebene gemeinsame Wahlgebiet. Die Bestimmung
des gemeinsamen Wahlgebietes bedarf einer gesetzlichen Regelung.
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§ 2 Abs. 4 regelt, dass in der Folge die nachste Wahl des Verbandsgemeinderates der
neuen Verbandsgemeinde am Tage der allgemeinen Kommunalwahlen im Jahr 2024

stattfinden wird.

Die Wahlen der Ortsgemeinderate, Ortsburgermeisterinnen und Ortsburgermeister in
den Ortsgemeinden der bisherigen Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsrick und des Kreistages des Rhein-Hunsrlck-Kreises werden in der Zeit vom
1. April bis 30. Juni 2019 durchgefuhrt.

Zu§3

§ 3 Abs. 1 Satz 1 begrindet einen Rechtsanspruch des bisherigen Blrgermeisters der
Verbandsgemeinde Simmern/Hunsruck auf eine Verwendung als hauptamtlicher Bei-
geordneter der neuen Verbandsgemeinde in der Besoldungsgruppe B 3 der Landes-
besoldungsordnung B. Wie aus § 3 Abs. 1 Satz 1 ferner hervorgeht, besteht dieser
Anspruch ab der Bildung der neuen Verbandsgemeinde am 1. Januar 2020 bis zum
Ablauf des Ernennungszeitraums des bisherigen Burgermeisters der Verbandsge-

meinde Simmern/Hunsruck.

Der jetzige Blurgermeister der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrtck ist fur eine

Amtszeit bis zum 21. August 2020 ernannt.

Er muss den Anspruch nach § 3 Abs. 1 Satz 1 nicht austben.

Wie aus § 3 Abs. 1 Satz 2 hervorgeht, besteht fiir ihn keine Verpflichtung zur Uber-
nahme eines gleich oder geringer zu bewertenden Amtes im Sinne des § 27 Abs. 3
LBG in Verbindung mit § 18 Abs. 1 BeamtStG.

Soweit der bisherige Burgermeister der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick eine

Verwendung als hauptamtlicher Beigeordneter fur den restlichen Ernennungszeitraum
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nicht beanspruchen oder ein anderes gleich oder geringer zu bewertendes Amt nicht

einnehmen wird, ist er in den einstweiligen Ruhestand zu versetzen.

§ 3 Abs. 1 Satz 3 bestimmt, dass bei einer Versetzung des bisherigen Blrgermeisters
der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick in den einstweiligen Ruhestand § 83

Abs. 8 des Landesbeamtenversorgungsgesetzes (LBeamtVG) vom 18. Juni 2013
(GVBI. S. 157), zuletzt geandert durch Artikel 4 des Gesetzes vom 30. Juni 2017
(GVBI. S. 137), BS 2032-2, entsprechende Anwendung findet.

Demzufolge erhalt der bisherige Burgermeister der Verbandsgemeinde Simmern/
Hunsruck bei seiner Versetzung in den einstweiligen Ruhestand, unabhangig von der
ruhegehaltfahigen Dienstzeit, bis zum regularen Ablauf der Amtszeit oder bis zum vor-
herigen Ruhestand ein Ruhegehalt, das 71,75 vom Hundert der ruhegehaltfahigen
Dienstbezlge aus den Endstufen der Besoldungsgruppe, in der er sich zur Zeit der
Versetzung in den einstweiligen Ruhestand befunden hat, betragt.

Die Regelungen des § 3 Abs. 1 entsprechen § 4 Abs. 4 Satz 2 Halbsatz 1 und Satz 3
und 4 KomVwRGrG.

Nach § 3 Abs. 2 gilt das Beamtenverhaltnis des bisherigen Blrgermeisters der Ver-
bandsgemeinde Simmern/Hunsrlck als nicht unterbrochen, wenn er in das Amt des
Blrgermeisters oder als hauptamtlicher Beigeordneter der neuen Verbandsgemeinde

berufen wird.
§ 3 Abs. 3 Satz 1 regelt, dass bis zur Gebietsanderung der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen keine Burgermeisterin oder kein Burgermeister dieser kommunalen Ge-

bietskorperschaft gewahlt wird.

FiUr den Zeitraum nach dem (reguldren) Ende der Amtszeit des bisherigen Blrgermeis-

ters bis zur Gebietsanderung kann, so § 3 Abs. 3 Satz 2, die Kreisverwaltung des
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Rhein-Hunsrick-Kreises als Aufsichtsbehorde ihn zur beauftragten Person, der die Auf-
gaben der Burgermeisterin oder des Burgermeisters der Verbandsgemeinde

Rheinbdllen obliegen, bestellen.

Die Amtszeit des bisherigen Blrgermeisters der Verbandsgemeinde Rheinbdllen wird

regular am 6. Mai 2019 ablaufen.

Bei der Wahl einer Amtsnachfolgerin oder eines Amtsnachfolgers des bisherigen Bur-
germeisters der Verbandsgemeinde Rheinbdllen wirde ihre oder seine Amtszeit im
Hinblick auf den Zusammenschluss mit der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick am
1. Januar 2020 allerdings bereits nach relativ kurzer Zeit, namlich am Vortag der Ge-

bietsanderung, enden.

Aus Anlass des Zusammenschlusses der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick muss namlich eine Burgermeisterin oder ein Burgermeister der

neuen Verbandsgemeinde gewahlt werden.

Eine Amtsnachfolgerin oder ein Amtsnachfolger des bisherigen Burgermeisters der Ver-
bandsgemeinde Rheinbdllen kdnnte, sofern sie oder er die Wahlbarkeitsvoraussetzun-
gen erflllt, Brgermeisterin oder Burgermeister der neuen Verbandsgemeinde werden.
Falls dies jedoch nicht eintreten wirde, hatte sie oder er gemaR § 4 Abs. 4 Satz 1 Halb-
satz 1 und Satz 2 Halbsatz 1 KomVwRGrG einen Anspruch auf eine Verwendung als
hauptamtliche Beigeordnete oder als hauptamtlicher Beigeordneter der neuen Ver-
bandsgemeinde fur den restlichen Ernennungszeit-raum oder einen Anspruch auf ein
gleich oder geringer zu bewertendes Amt in dieser neuen kommunalen Gebietskorper-
schaft. Wurde von ihr oder ihm kein solcher Anspruch erhoben, ware sie oder er gemaf

§ 4 Abs. 4 Satz 3 und 4 KomVwRGTrG in den einstweiligen Ruhestand zu versetzen.

Diesen Fallkonstellationen wird der Verzicht auf die Wahl einer Amtsnachfolgerin oder
eines Amtsnachfolgers des bisherigen Burgermeisters der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen vorgezogen. So bedarf es in gleichen Gebieten nicht mehrerer Burgermeis-
terwahlen in relativ kurzen Zeitabstanden. Dadurch lassen sich wahlorganisatorische
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Aufwendungen und Kosten vermeiden. Infolge des Verzichts auf die Wahl einer Amts-
nachfolgerin oder eines Amtsnachfolgers des bisherigen Burgermeisters der Verbands-

gemeinde Rheinbdllen werden sich auch daruber hinaus Kosteneinsparungen ergeben.

Bei der Bestellung des Amtsinhabers zur beauftragten Person, der die Aufgaben der
Blrgermeisterin oder des Burgermeisters der Verbandsgemeinde Rheinbdllen obliegen,
lassen sich dort Kosteneinsparungen nicht oder nur in geringem Umfang erzielen. Aller-
dings werden der neuen Verbandsgemeinde keine Kosten durch eine auf sie Uberge-

hende Burgermeisterin oder einen auf sie ibergehenden Birgermeister entstehen.

§ 4 Abs. 5 Satz 3 KomVwRGrG lasst die Bestellung der bisherigen Burgermeisterin
oder des bisherigen Blrgermeisters einer verbandsfreien Gemeinde oder Verbandsge-
meinde zur beauftragten Person, der deren Aufgaben obliegen, fur einen Zeitraum von

bis zu einem Jahr zu.

Zwar fehlt einer beauftragten Person in der Funktion der Burgermeisterin oder des Bur-
germeisters im Gegensatz zur Burgermeisterin oder zum Burgermeister selbst die de-
mokratische Legitimation. Eine solche fehlende demokratische Legitimation einer be-
auftragten Person in der Funktion der Burgermeisterin oder des Burgermeisters fur ei-
nen Zeitraum von etwa sieben Monaten, wie dies bei der Bestellung des bisherigen
Blrgermeisters der Verbandsgemeinde Rheinbdllen zur beauftragten Person in der
Funktion von deren Blrgermeisterin oder Burgermeister der Fall sein wird, ist hinnehm-

bar.

§ 3 Abs. 3 Satz 3 stellt klar, dass die Kosten fur die beauftragte Person die Verbands-

gemeinde Rheinbdllen tragt.
Nach § 13 Abs. 3 Satz 4 gilt § 13 Abs. 4 LBeamtVG fur die Zeit des bisherigen Burger-

meisters der Verbandsgemeinde Rheinbdllen als beauftragte Person in der Funktion

der Blrgermeisterin oder des Burgermeisters dieser Verbandsgemeinde entsprechend.
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Zu§4

§ 4 Satz 1 stellt klar, dass die Zahl der Beigeordneten der neuen Verbandsgemeinde
sich nach § 64 Abs. 2 in Verbindung mit § 50 Abs. 1 GemO und der Hauptsatzung

richtet.

Wie in § 64 Abs. 2 in Verbindung mit § 50 Abs. 1 Satz 1 GemO festgelegt ist, hat jede

Verbandsgemeinde eine Beigeordnete, einen Beigeordneten oder zwei Beigeordnete.

Nach § 64 Abs. 2 in Verbindung mit § 50 Abs. 1 Satz 2 GemO kann die Hauptsatzung
bestimmen, dass die Zahl der Beigeordneten in Verbandsgemeinden mit mehr als

25 000 bis 40 000 Einwohnerinnen und Einwohnern bis auf vier erhoht wird.

FUr die neue Verbandsgemeinde besteht die Moglichkeit, eine hauptamtliche Beige-
ordnete oder einen hauptamtlichen Beigeordneten zu haben. § 64 Abs. 2 Nr. 7 GemO
lasst es namlich zu, dass in Verbandsgemeinden mit mehr als 20 000 Einwohnerinnen

und Einwohnern eine Beigeordnete oder ein Beigeordneter hauptamtlich tatig ist.

§ 4 Satz 2 sieht eine vorubergehende Erhdhung der sich nach der Gemeindeordnung
und der Hauptsatzung ergebenden Zahl der Beigeordneten der neuen Verbandsge-
meinde vor. Aufgrund dieser Regelung wird der bisherige Blrgermeister der Ver-
bandsgemeinde Simmern/Hunsrick im Falle der Verwendung als hauptamtlicher Bei-
geordneter in seinem restlichen Ernennungszeitraum nicht auf die nach der Gemein-
deordnung und der Hauptsatzung mogliche Zahl der Beigeordneten der neuen Ver-
bandsgemeinde angerechnet. Ebenso wenig wird er auf eine hauptamtliche Beigeord-
nete oder einen hauptamtlichen Beigeordneten nach § 64 Abs. 2 Nr. 7 GemO ange-
rechnet. In der Hauptsatzung der neuen Verbandsgemeinde bedarf die in § 4 Satz 2
geregelte vorubergehende Erhdhung der Zahl der Beigeordneten keiner Festlegung.

Dem bisherigen Blrgermeister der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick ist, soweit

er als hauptamtlicher Beigeordneter der neuen Verbandsgemeinde verwendet wird,
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die Leitung eines angemessenen Geschaftsbereichs zu Ubertragen. Diese Verpflich-
tung ergibt sich aus § 64 Abs. 2 in Verbindung mit § 50 Abs. 3 Satz 1 GemO. Danach
muss hauptamtlichen Beigeordneten die Leitung angemessener Geschaftsbereiche

Ubertragen werden.

§ 4 Satz 3 lasst zu, dass der bisherige Burgermeister der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsrick in dem Zeitraum seiner Verwendung als hauptamtlicher Beigeord-
neter nach § 3 Abs. 1 Satz 1 zugleich auch ehrenamtlicher Burgermeister einer Orts-
gemeinde der neuen Verbandsgemeinde sein kann. Nach § 53 Abs. 4 Nr. 2 GemO
scheidet diese Moglichkeit aus. § 53 Abs. 4 Nr. 2 GemO regelt, dass ehrenamtliche
Burgermeisterin oder ehrenamtlicher Burgermeister nicht sein darf, wer gegen Entgelt
im Dienst der Gemeinde, der zustandigen Verbandsgemeinde oder eines o6ffentlich-
rechtlichen Verbandes, bei dem die Gemeinde Mitglied ist, steht, wobei § 71 GemO
unberdhrt bleibt. Die in § 71 GemO zugelassene Personalunion erlaubt der Burger-
meisterin oder dem Burgermeister der Verbandsgemeinde, zugleich ehrenamtliche
Blrgermeisterin oder ehrenamtlicher Blrgermeister einer Ortsgemeinde zu sein. § 4
Satz 3 lehnt sich an § 71 GemO an.

§ 4 Satz 4 schliel3t die Anwendung des § 64 Abs. 2 in Verbindung mit § 50 Abs. 2
Satz 5, § 53 a Abs. 1 und 3 bis 5 und § 55 Abs. 2 GemO auf den bisherigen Burger-
meister der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick im Falle der Verwendung als
hauptamtlicher Beigeordneter der neuen Verbandsgemeinde bis zum Ablauf seines

Ernennungszeitraums aus.

Wie § 50 Abs. 2 Satz 5 GemO regelt, gehen bei der Festsetzung der Reihenfolge der
allgemeinen Vertretung der Blrgermeisterin oder des Blrgermeisters durch die Beige-

ordneten die hauptamtlichen Beigeordneten den ehrenamtlichen Beigeordneten vor.
§ 53 a Abs. 1 GemO schreibt vor, dass die Beigeordneten vom Gemeinderat gemaf

den Bestimmungen des § 40 GemO zu wahlen sind und § 53 Abs. 3 und 4 GemO ent-
sprechend gilt.
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Mithin ist fur die Verwendung des bisherigen Blrgermeisters der Verbandsgemeinde
Simmern/Hunsrick als hauptamtlicher Beigeordneter der neuen Verbandsgemeinde
bis zum Ablauf seines Ernennungszeitraums keine Wahl durch den Verbandsgemein-

derat dieser kommunalen Gebietskorperschaft erforderlich.

§ 53 a Abs. 3 GemO enthalt Regelungen zur Wahl der Nachfolgerin oder des Nachfol-

gers einer oder eines hauptamtlichen Beigeordneten.

Die Regelungen des § 53 a Abs. 4 und 5 GemO beziehen sich auf die Ausschreibung

der Stellen der hauptamtlichen Beigeordneten.

§ 55 Abs. 2 GemO umfasst Regelungen zur Abwahl hauptamtlicher Beigeordneter.

Zu§5

§ 5 Abs. 1 Satz 1 regelt, dass mit der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 die Wehrleiter
der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und aus den ortlichen
Feuerwehreinheiten in den Gebieten der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck die Wehrfuhrer sowie ihre Vertreter auf die neue Verbandsge-

meinde Ubergehen.

Wie sich aus § 5 Abs. 1 Satz 2 ergibt, sind innerhalb eines Zeitraums von sechs Mo-
naten ab der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 fur die neue Verbandsgemeinde eine
Wehrleiterin oder ein Wehrleiter und eine Vertreterin oder ein Vertreter oder mehrere
Vertreterinnen oder Vertreter der Wehrleiterin oder des Wehrleiters (Wehrleitung) zu
wahlen, auf die Dauer von zehn Jahren zu bestellen und zu Ehrenbeamtinnen oder

Ehrenbeamten zu ernennen.

In der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick sind der Wehrleiter und sein Vertreter
jeweils mit Wirkung vom 13. Februar 2016 fur einen Zeitraum von zehn Jahren zu die-

sen Funktionen bestellt worden.
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Der Wehrleiter der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und seine beiden Vertreter sind
mit Wirkung vom 19. Mai 2017 bestellt worden. Mit dem Erreichen der Altersgrenze
nach § 12 Abs. 1 Satz 2 Halbsatz 1 des Brand- und Katastrophenschutzgesetzes

(LBKG) vom 2. November 1981 (GVBI. S. 247), zuletzt geandert durch Gesetz vom
13. Juni 2017 (GVBI. S. 103), BS 213-50, am 8. Mai 2020 aus dem ehrenamtlichen
Feuerwehrdienst und spatestens dann aus dieser Funktion ausscheiden. Seine bei-

den Vertreter sind bis zum 18. Mai 2027 zu diesen Funktionen bestellt.

Nach § 5 Abs. 1 Satz 3 sind zu den ersten Wahlen der Wehrleitung der neuen Ver-
bandsgemeinde die Wehrfuhrer in den Gebieten der bisherigen Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick wahlberechtigt.

§ 5 Abs. 1 Satz 2 und 3 verdrangt § 14 Abs. 1 Satz 4 Nr. 2 LBKG.

Wie § 14 Abs. 1 Satz 4 Nr. 2 LBKG vorsieht, werden in Verbandsgemeinden die
Wehrleiterin oder der Wehrleiter und eine Vertreterin oder ein Vertreter oder mehrere
Vertreterinnen oder Vertreter nach der Wahl durch die Wehrfuhrerinnen und Wehrfuh-
rer und die Fuhrerinnen und Fuhrer mit Aufgaben, die mit denen einer Wehrfuhrerin
oder eines Wehrfuhrers vergleichbar sind, von der Burgermeisterin oder dem Burger-
meister auf die Dauer von zehn Jahren bestellt und zu Ehrenbeamtinnen oder Ehren-

beamten ernannt.

Die Wehrleiter der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und ihre
Vertreter bleiben, so § 5 Abs. 1 Satz 4, bis zur Bestellung und Ernennung der ersten
Webhrleitung der neuen Verbandsgemeinde in ihren Amtern und im jeweiligen bisheri-

gen Verbandsgemeindegebiet zustandig.

§ 5 Abs. 1 Satz 2 bis 4 nimmt § 11 Abs. 3 und 4 der Vereinbarung der Verbandsge-

meinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrlck Uber ihre freiwillige Fusion auf.
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Wie § 11 Abs. 3 Satz 1 der Vereinbarung festhalt, sollen innerhalb von sechs Monaten
ab der Gebietsanderung fur die neue Verbandsgemeinde Simmern-Rheinbdllen eine
Wehrleiterin oder ein Wehrleiter und bis zu zwei Vertreterinnen oder Vertreter der
Wehrleiterin oder des Wehrleiters gewahlt, auf die Dauer von zehn Jahren bestellt und

zu Ehrenbeamtinnen oder Ehrenbeamten ernannt werden.

Die Wahlen sollen, so § 11 Abs. 3 Satz 2 der Vereinbarung, durch die Wehrflhrer der
einzelnen Feuerwehreinheiten in den Gebieten der bisherigen Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick erfolgen.

§ 11 Abs. 4 der Vereinbarung sieht vor, dass die Wehrleiter der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick und ihre Vertreter bis zur Bestellung und Ernen-
nung der ersten Webhrleitung (Wehrleiterin oder Wehrleiter und Vertreterin oder Vertre-
ter oder zwei Vertreterinnen oder Vertreter der Wehrleiterin oder des Wehrleiters) der
neuen Verbandsgemeinde Simmern-Rheinbéllen in ihren Amtern und im jeweiligen

bisherigen Verbandsgemeindegebiet zustandig bleiben sollen.

Wahlen, Bestellungen und Ernennungen neuer Wehrfuhrerinnen und Wehrfuhrer so-
wie ihrer Vertreterinnen und Vertreter in den Ortsgemeinden aus Anlass der Gebiets-
anderung nach § 1 Abs. 1 sind nicht erforderlich. Die mit dieser Gebietsanderung auf
die neue Verbandsgemeinde tubergehenden Wehrflihrer und Vertreter aus den Orts-
gemeinden der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick kdnnen bis
zum regularen Ablauf ihrer Bestellungszeitraume in den Funktionen und Ehrenbeam-
tenverhaltnissen bleiben. Wie § 14 Abs. 1 Satz 4 Nr. 3 LBKG vorsieht, werden namlich
in den Ortsgemeinden die Wehrflihrerinnen und Wehrfuhrer und ihre Vertreterinnen
und Vertreter durch die Feuerwehrangehdrigen der jeweiligen Feuerwehreinheit ge-
wahlt. Die ortlichen Feuerwehreinheiten in den Gebieten der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck sind von der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1
nicht betroffen. Insbesondere gibt es dadurch auch keine Veranderung bei den Krei-
sen der Wahlberechtigten zu den Wahlen der Wehrflhrerinnen und Wehrfuhrer und

ihrer Vertreterinnen und Vertreter.
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Nach § 5 Abs. 2 nimmt die neue Verbandsgemeinde die Aufgaben der Wirtschaftsfor-
derung und der Tourismusforderung, soweit sie von Uberortlicher Bedeutung sind, als

Selbstverwaltungsaufgaben wahr.

Mit dem durch Artikel 11 Nr. 1 Buchst. a des Zweiten Landesgesetzes zur Kommunal-
und Verwaltungsreform vom 28. September 2010 (GVBI. S. 280, BS 2020-7b) in § 67
GemO eingefugten, seit dem 1. Januar 2011 geltenden neuen Absatz 3 ist den Ver-
bandsgemeinden die Moglichkeit eréffnet worden, die Aufgaben der Wirtschaftsforde-
rung und der Fremdenverkehrsforderung, soweit sie von Uberértlicher Bedeutung sind,

als Selbstverwaltungsaufgaben wahrzunehmen.

§ 5 Abs. 2 greift § 13 Abs. 1 Satz 1 der Vereinbarung der Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick Uber ihre freiwillige Fusion auf.

Nach § 13 Abs. 1 der Vereinbarung soll die neue Verbandsgemeinde Simmern-
Rheinbdllen die Aufgaben der Wirtschaftsférderung und der Tourismusférderung, so-
weit sie von Uberortlicher Bedeutung sind, als Selbstverwaltungsaufgaben wahrneh-

men.

Zu§6

§ 6 Abs. 1 stellt klar, dass mit der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 die Beamtinnen
und Beamten, Versorgungsempfangerinnen und Versorgungsempfanger, Arbeitsver-
haltnisse der Beschaftigten sowie Ausbildungsverhaltnisse der Auszubildenden der

Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick auf die neue Verbandsge-

meinde Ubergehen werden.
Die Beamtenverhaltnisse der Beamtinnen und Beamten und Versorgungsverhaltnisse

der Versorgungsempfangerinnen und Versorgungsempfanger im Sinne des § 6 Abs. 1

werden, so § 6 Abs. 2 Satz 1, mit der neuen Verbandsgemeinde fortgesetzt.
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Nach § 6 Abs. 2 Satz 2 ist die Fortsetzung der Beamtenverhaltnisse der Beamtinnen
und Beamten und Versorgungsverhaltnisse der Versorgungsempfangerinnen und Ver-
sorgungsempfanger von der neuen Verbandsgemeinde schriftlich zu bestatigen.

§ 6 Abs. 2 Satz 3 sieht vor, dass den in den Dienst der neuen Verbandsgemeinde
Ubergetretenen Beamtinnen und Beamten gleich zu bewertende Amter zu tibertragen
sind, die ihren bisherigen Amtern nach Bedeutung und Inhalt ohne Rucksicht auf

Dienststellung und Dienstalter entsprechen.

Mit § 6 Abs. 2 Satz 4 wird der neuen Verbandsgemeinde die Moglichkeit einer Verset-
zung von Beamtinnen und Beamten in Beamtenverhaltnissen auf Lebenszeit und auf
Zeit in den einstweiligen Ruhestand eroffnet. Wie § 6 Abs. 2 Satz 4 ferner regelt, hat
die neue Verbandsgemeinde diese Mdglichkeit innerhalb eines Zeitraums von einem
Jahr ab der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1. Zudem kommt, so § 6 Abs. 2 Satz 4
weiter, ein einstweiliger Ruhestand nur fir Beamtinnen und Beamte in Betracht, deren

Aufgabenbereiche von dieser Gebietsanderung berlhrt wurden.

Erganzend sieht § 6 Abs. 2 Satz 5 vor, dass die Moglichkeit einer Versetzung in den
einstweiligen Ruhestand lediglich besteht, wenn die Zahl der bei der neuen Verbands-
gemeinde im Anschluss an die Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 vorhandenen Beam-

tinnen und Beamten den tatsachlichen Bedarf Ubersteigt.

§ 6 Abs. 2 Satz 6 enthalt eine klarstellende Regelung. Danach finden § 27 Abs. 3 LBG
in Verbindung mit den §§ 16 bis 19 BeamtStG und § 40 LBG wegen der Regelungen
des § 6 Abs. 2 Satz 1 bis 5 keine Anwendung.

Nach § 27 Abs. 3 LBG gelten fir landesinterne Korperschaftsumbildungen die §§ 16
bis 19 BeamtStG und § 40 LBG entsprechend, soweit gesetzlich keine andere Bestim-

mung getroffen ist.

Die §§ 16 bis 19 BeamtStG kommen bei einer landesubergreifenden Umbildung von
Korperschaften zur Anwendung.
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§ 40 LBG regelt, dass die Frist, innerhalb derer Beamtinnen und Beamte nach § 18
Abs. 2 BeamtStG in den einstweiligen Ruhestand versetzt werden konnen, ein Jahr ab

der Umbildung der Korperschaft betragt.

Nach § 6 Abs. 3 Satz 1 tritt die neue Verbandsgemeinde in die Rechte und Pflichten
der auf sie Ubergehenden Arbeitsverhaltnisse im Sinne des § 6 Abs. 1 ein.

Aus § 6 Abs. 3 Satz 2 ergibt sich, dass erworbene Besitzstande wegen des Uber-

gangs der Arbeitsverhaltnisse nicht eingeschrankt werden durfen.

Wie § 6 Abs. 3 Satz 3 vorsieht, sind betriebsbedingte Kiindigungen und entspre-
chende Anderungskiindigungen mit dem Ziel der Herabgruppierung aus Anlass des

Ubergangs der Arbeitsverhaltnisse ausgeschlossen.

Aus § 6 Abs. 3 Satz 4 geht hervor, dass bei der Berechnung von Beschaftigungszei-
ten die vor dem Ubergang der Arbeitsverhaltnisse nach MaRgabe der jeweiligen tarif-
rechtlichen Vorschriften anerkannten Beschaftigungszeiten als Beschaftigungszeit im
Sinne des § 34 Abs. 3 des Tarifvertrags fur den 6ffentlichen Dienst (TVOD) bertck-
sichtigt werden.

Der Ubergang der Arbeitsverhaltnisse gilt, so § 6 Abs. 3 Satz 5, nicht als Unterbre-
chung im Sinne des § 1 Abs. 1 des Tarifvertrags zur Uberleitung der Beschéftigten der
kommunalen Arbeitgeber in den TVAD und zur Regelung des Ubergangsrechts (TVU-
VKA).

Nach § 6 Abs. 3 Satz 6 sind die vom Ubergang der Arbeitsverhaltnisse betroffenen
Beschéftigten rechtzeitig in schriftlicher Form tber den bevorstehenden Ubergang zu

unterrichten.

§ 6 Abs. 3 entspricht § 5 Abs. 2 Satz 5 bis 10 KomVwRGrG.
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Zus§7

§ 7 Satz 1 stellt klar, dass mit der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 das unbewegliche
und bewegliche Vermdgen der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsruck zu den Wertansatzen zum 31. Dezember 2019 entschadigungslos auf die
neue Verbandsgemeinde ubergehen wird.

Mit § 7 Satz 2 wird klargestellt, dass zu den Wertansatzen auch die Wertansatze fur
Ruckstellungen nach § 36 der Gemeindehaushaltsverordnung (GemHVOQO) vom

18. Mai 2006 (GVBI. S. 203), zuletzt geandert durch Verordnung vom 7. Dezember
2016 (GVBI. S. 597), BS 2020-1-2, und fur immaterielle Vermdgensgegenstande und
Sonderposten nach § 38 GemHVO gehoren.

§ 7 Satz 3 verlangt, die immateriellen Vermdgensgegenstande und Sonderposten
nach der Ubernahme der Wertansatze der Verbandsgemeinden Rheinbéllen und
Simmern/Hunsrick durch die neue Verbandsgemeinde unmittelbar gegeneinander
auszubuchen, soweit die entsprechenden Zuwendungen zwischen den beiden bisheri-

gen kommunalen Gebietskorperschaften gewahrt worden sind.

§ 7 Satz 2 und 3 entspricht § 6 Abs. 2 Satz 3 in Verbindung mit Abs. 1 Satz 3 und 4
KomVwRGrG.

In § 6 Abs. 2 Satz 3 KomVwWRGrG wird § 6 Abs. 1 Satz 3 und 4 KomVwRGrG fur ent-

sprechend anwendbar erklart.

Aus § 6 Abs. 2 Satz 3 in Verbindung mit § 6 Abs. 1 Satz 3 KomVwRGrG ergibt sich,
dass zu den Wertansatzen auch die Wertansatze fur Ruckstellungen nach § 36
GemHVO und fur immaterielle Vermogensgegenstande und Sonderposten nach

§ 38 GemHVO gehdren.
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Wie § 6 Abs. 2 Satz 3 in Verbindung mit § 6 Abs. 1 Satz 4 KomVwRGrG regelt, sind
die immateriellen Vermdgensgegenstande und Sonderposten nach der Ubernahme
der Wertansatze der Schlussbilanzen durch die neue Verbandsgemeinde unmittelbar
gegeneinander auszubuchen, soweit die entsprechenden Zuwendungen zwischen

den beteiligten kommunalen Gebietskdrperschaften gewahrt worden sind.

Zu§8

§ 8 sieht deklaratorisch vor, dass mit der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 die Ver-
bindlichkeiten und Forderungen der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und

Simmern/Hunsrick auf die neue Verbandsgemeinde tUbergehen werden.

Zu§9

Nach § 9 Satz 1 mussen fur die Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/

Hunsriuck Schlussbilanzen zum 31. Dezember 2019 aufgestellt werden.

§ 9 Satz 2 verpflichtet dazu, fur die neue Verbandsgemeinde Eroffnungsbilanzen zum

1. Januar 2020 aufzustellen.

Zu § 10

§ 10 erstreckt sich auf Regelungen zu den Abschllissen gemal den §§ 108 und 109
GemO.

Nach § 10 Abs. 1 hat die Verbandsgemeindeverwaltung der neuen Verbandsge-
meinde die Jahresabschllsse und die Gesamtabschlisse der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck fur den Schluss des Haushaltsjahres 2019 aufzu-
stellen.
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Aufgrund des § 10 Abs. 2 ist der Verbandsgemeinderat der neuen Verbandsgemeinde
zur Bildung eines Rechnungsprufungsausschusses, dem die nach § 10 Abs. 1 aufzu-

stellenden Abschlisse zur Prifung vorgelegt werden muissen, verpflichtet.

Wie § 10 Abs. 3 Satz 1 regelt, beschlie3t der Verbandsgemeinderat der neuen Ver-
bandsgemeinde Uber die Feststellung der gepruften Jahresabschlisse nach § 10 Abs.
1 bis zum 31. Dezember 2020.

Nach § 10 Abs. 3 Satz 2 entscheidet der Verbandsgemeinderat der neuen Verbands-
gemeinde gesondert Uber die Entlastung der bisherigen Burgermeister der Verbands-
gemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck, der beauftragten Person in der Funk-
tion des Burgermeisters der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und der Beigeordneten
dieser Verbandsgemeinden, soweit sie einen eigenen Geschaftsbereich geleitet oder
die Burgermeister und die beauftragte Person vertreten haben.

Die Gesamtabschlusse nach § 10 Abs. 1 sind, so § 10 Abs. 3 Satz 3, dem Verbands-

gemeinderat der neuen Verbandsgemeinde zur Kenntnis vorzulegen.

Soweit § 10 nichts Abweichendes regelt, gelten die Bestimmungen des 6. Abschnitts
(Jahresabschluss, Gesamtabschluss und Priufungswesen) des 5. Kapitels der Ge-

meindeordnung.

Zu § 11

§ 11 regelt, dass fur die Gewahrung von Schlusselzuweisungen und Investitions-
schlisselzuweisungen nach den Bestimmungen des Landesfinanzausgleichsgesetzes
im Jahr 2020 die Summe der Einwohnerzahlen der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsrick zum 30. Juni 2019 als Einwohnerzahl der neuen Verbandsge-

meinde gilt.
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Dabei ist, so § 29 Abs. 1 LFAG, die nach den melderechtlichen Vorschriften unter An-
wendung des landeseinheitlichen Verfahrens fur das Meldewesen ermittelte Einwoh-

nerzahl mit Hauptwohnung maf3gebend.

Zu § 12

§ 12 Abs. 1 Satz 1 sieht vor, dass die neue Verbandsgemeinde fur den Verflechtungs-
bereich mit der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen als Grundzentrum einen Leistungs-
ansatz nach § 11 Abs. 4 Nr. 2 Satz 1 Buchst. a LFAG erhalt. Wie sich aus § 12 Abs. 1
Satz 1 zudem ergibt, ist hinsichtlich des Leistungsansatzes fur diesen Verflechtungs-
bereich auf die Verhaltnisse am Tage der Verkindung des Landesgesetzes Uber den
Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrtck ab-
zustellen. Der Nahbereich, in dem die Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen die grundzent-
rale Funktion hat, umfasst das Gebiet der bisherigen Verbandsgemeinde Rheinbdllen.

Die neue Verbandsgemeinde hat, so § 12 Abs. 1 Satz 2, den auf den Leistungsansatz
der Ortsgemeinde Stadt Rheinbdllen entfallenden Teilbetrag ihrer Schlusselzuweisun-

gen zu 70 v. H. an diese Ortsgemeinde weiterzuleiten.

§ 12 Abs. 2 Satz 1 regelt, dass die neue Verbandsgemeinde und die Verbandsge-
meinde Kastellaun fur den Verflechtungsbereich mit den Ortsgemeinden Stadt
Kastellaun und Stadt Simmern/Hunsruck als Mittelzentren, der am Tage der Verkun-
dung des Landesgesetzes Uber den Zusammenschluss der Verbandsgemeinden
Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick ausgewiesen ist, einen Leistungsansatz nach

§ 11 Abs. 4 Nr. 2 Satz 1 Buchst. a und b und Satz 2 LFAG erhalt. Der Mittelbereich
Simmern, in dem die Ortsgemeinden Stadt Kastellaun und Stadt Simmern/Hunsruck
kooperierende Mittelzentren sind, erstreckt sich auf das Gebiet der Verbandsge-
meinde Kastellaun, das Gebiet der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und das Gebiet
der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick. Die Stadt Kastellaun hat auch die grund-

zentrale Funktion fur das Gebiet der Verbandsgemeinde Kastellaun als Nahbereich.
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Der Stadt Simmern/Hunsriick kommt zugleich die grundzentrale Funktion fur den Nah-
bereich, der das Gebiet der bisherigen Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick um-

fasst, zu.

Wie § 12 Abs. 2 Satz 2 regelt, sind seitens der neuen Verbandsgemeinde und der
Verbandsgemeinde Kastellaun die auf die Leistungsansatze der Ortsgemeinden Stadt
Kastellaun und Stadt Simmern/Hunsruck entfallenden Teilbetrage ihrer Schlusselzu-

weisungen zu 70 v. H. an diese Ortsgemeinden weiterzuleiten.

Der Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck
zur neuen Verbandsgemeinde Simmern-Rheinbéllen wird keine Anderung von Ver-
flechtungsbereichen mit zentralen Orten bewirken. Demzufolge werden Gber den Zeit-
punkt der Bildung der neuen Verbandsgemeinde Simmern-Rheinbdllen hinaus auch
die Nahbereiche, die das Gebiet der bisherigen Verbandsgemeinde Rheinbodllen und
das Gebiet der bisherigen Verbandsgemeinde Simmern/Hunsriuck umfassen, der Mit-
telbereich Simmern, dem das Gebiet der Verbandsgemeinde Kastellaun, das Gebiet
der bisherigen Verbandsgemeinde Rheinbdllen und das Gebiet der bisherigen Ver-
bandsgemeinde Simmern/Hunsrick angehoren, die Mittelzentren Stadt Kastellaun
und Stadt Simmern/Hunsrick und das Grundzentrum Stadt Rheinbdllen bestehen

bleiben.

Nach § 12 Abs. 3 Satz 1 gewahrt das Land anlasslich der Bildung der neuen Ver-

bandsgemeinde eine Zuweisung in Hohe von 2 000 000 Euro.

Fur die Gewahrung von Zuweisungen aus Anlass kommunaler Gebietsanderungen
enthalt § 17 a LFAG die Grundregelungen.

§ 17 a Satz 1 LFAG sieht vor, dass kommunalen Gebietskorperschaften aus Anlass

von Gebietsanderungen Zuweisungen im Einzelfall unter dem Vorbehalt der Maligabe

des Haushaltsplans gewahrt werden kénnen.
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Wie sich aus § 17 a Satz 2 LFAG ergibt, wird Naheres im Einzelfall gesetzlich gere-
gelt.

Zuweisungen auf der Basis des § 17 a LFAG werden insbesondere auch fur Gebiets-
anderungsmalinahmen gewahrt, die vor Ort mehrheitlich einen Konsens finden. Ori-
entiert an den Regelungen des § 3 Abs. 1 und 2 KomVwRGrG wird von der freiwilligen
Bildung einer neuen Verbandsgemeinde ausgegangen, wenn die Rate der bisherigen
Verbandsgemeinden und in jeder bisherigen Verbandsgemeinde die Rate einer Mehr-
heit der Ortsgemeinden mit einer Mehrheit der Einwohnerinnen und Einwohner der
Gebietsanderungsmallnahme zugestimmt haben. Nach § 3 Abs. 2 Satz 1 in Verbin-
dung mit Abs. 1 Satz 1 und § 3 Abs. 2 Satz 3 in Verbindung mit Abs. 1 Satz 4
KomVWwWRGrG bedarf es fur den Fall der freiwilligen Bildung einer neuen Verbandsge-
meinde der zustimmenden Beschllsse der Rate der bisherigen Verbandsgemeinden
und in jeder bisherigen Verbandsgemeinde der zustimmenden Beschlusse der Rate
einer Mehrheit der Ortsgemeinden mit einer Mehrheit der Einwohnerinnen und Ein-

wohner der Verbandsgemeinde.

§ 3 Abs. 4 KomVwWRGTrG regelt, dass § 3 Abs. 1 bis 3 KomVwWRGrG nur auf eine Ge-
bietsanderungsmalinahme unmittelbar Anwendung findet, fur die die Beschlussfas-
sung und die Anhorung bis zum 30. Juni 2012 erfolgt sind. Gleichwohl wird zur Beur-
teilung, ob eine Gebietsanderungsmalinahme freiwillig ist, auch nach dem 30. Juni
2012 § 3 Abs. 1 bis 3 KomVWRGrG herangezogen.

Im Hinblick auf die Bildung einer neuen Verbandsgemeinde aus den Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick liegen die Voraussetzungen des § 3
Abs. 2 Satz 1 in Verbindung mit Abs. 1 Satz 1 und § 3 Abs. 2 Satz 3 in Verbindung mit
Abs. 1 Satz 4 KomVwWRGTrG vor. Denn der Gebietsdnderungsmalinahme haben die
Rate der Verbandsgemeinde Rheinbdllen und ihrer Ortsgemeinden sowie die Rate der

Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick und ihrer Ortsgemeinden zugestimmt.

§ 12 Abs. 3 Satz 2 regelt, dass die neue Verbandsgemeinde die Zuweisung zur Redu-
zierung ihrer Verbindlichkeiten erhalt.
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Aufgrund der Zuweisung wird die neue Verbandsgemeinde finanziell wesentlich ent-
lastet. Sie wird mithin zu einer merklichen Verbesserung der finanziellen Verhaltnisse

der neuen Verbandsgemeinde beitragen.

Die Zuweisung wird, so § 12 Abs. 3 Satz 3, jeweils in Hohe von bis zu 750 000 Euro in
den Jahren 2020 und 2021 und im Ubrigen danach entsprechend dem von der neuen

Verbandsgemeinde vorzulegenden Tilgungsplan ausgezahlt.

Der Tilgungsplan ist dem Ministerium des Innern und fur Sport vorzulegen.

Zu § 13

Nach § 13 kann die neue Verbandsgemeinde fur die Beitrags- und Gebuhrenkal-
kulationen die Einrichtungen der Wasserversorgung und der Abwasserbeseitigung,
die sie in den Gebieten der bisherigen Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck betreibt, bis zum 31. Dezember 2024 als getrennte Einrichtungen

behandeln.

§ 7 Abs. 1 Satz 5 des Kommunalabgabengesetzes vom 20. Juni 1995 (GVBI. S. 175),
zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes vom 22. Dezember 2015 (GVBI.

S. 472), BS 610-10, schreibt vor, dass Einrichtungen und Anlagen, die der Erfullung
derselben Aufgabe dienen, als eine Einrichtung behandelt werden mussen.

Folglich waren ab der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 in der neuen Verbandsge-
meinde deren Einrichtungen und Anlagen der Wasserversorgung und der Abwasser-
beseitigung in den Gebieten der bisherigen Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsrick jeweils als eine Einrichtung zu behandeln. Damit ginge die Not-
wendigkeit der Erhebung jeweils einheitlicher Entgelte fur die Wasserversorgung und

die Abwasserbeseitigung im gesamten Gebiet der neuen Verbandsgemeinde einher.
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Abweichend davon lasst § 13 jedoch in der neuen Verbandsgemeinde eine allmahli-
che Angleichung der Entgelte fur die Wasserversorgung und die Abwasserbeseitigung
in den Gebieten der bisherigen Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/

Hunsrick zu.

§ 13 verdrangt § 10 KomVwWRGrG. Nach dieser Bestimmung kann in den Fallen der
Eingliederung einer verbandsfreien Gemeinde oder Verbandsgemeinde in eine Ver-
bandsgemeinde oder der Bildung einer neuen verbandsfreien Gemeinde oder Ver-
bandsgemeinde aus verbandsfreien Gemeinden oder Verbandsgemeinden die auf-
nehmende oder neu gebildete kommunale Gebietskorperschaft fur die Beitrags- und
Gebuhrenkalkulationen die von den bisherigen kommunalen Gebietskorperschaften
betriebenen Einrichtungen der Wasserversorgung und der Abwasserbeseitigung fur
einen Zeitraum von bis zu zehn Jahren ab der Gebietsanderung als getrennte Einrich-

tungen behandeln.

§ 13 knupft an § 15 Abs. 5 der Vereinbarung der Verbandsgemeinden Rheinbdllen

und Simmern/Hunsrick Uber ihre freiwillige Fusion an.

Nach § 15 Abs. 5 der Vereinbarung sollen bis zum 1. Januar 2025 im gesamten Ge-
biet der neuen Verbandsgemeinde Simmern-Rheinbdllen geltende einheitliche Ent-
geltsysteme fUr die Wasserversorgung und die Abwasserbeseitigung eingefthrt wer-

den.

Zu § 14

§ 14 Abs. 1 Satz 1 sieht vor, dass das am Vortag der Gebietsanderung nach § 1
Abs. 1, mithin am 31. Dezember 2019, bestehende Ortsrecht, etwa Satzungen, der
Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick in deren bisherigen Gebie-

ten Ubergangsweise fortgilt.
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Nach § 14 Abs. 1 Satz 2 muss im neuen Verbandsgemeindegebiet spatestens ab dem

1. Januar 2025 einheitliches Ortsrecht der Verbandsgemeinde gelten.

§ 14 Abs. 2 Satz 1 regelt, dass die neue Verbandsgemeinde bis zum 1. Januar 2028

einen Flachennutzungsplan fur ihr gesamtes Gebiet aufzustellen hat.

Im Flachennutzungsplan als vorbereitenden Bauleitplan wird flir das ganze Gebiet ei-
ner verbandsfreien Gemeinde oder Verbandsgemeinde die sich aus der beabsichtig-
ten stadtebaulichen Entwicklung ergebende Art der Bodennutzung nach den voraus-
sehbaren Bedurfnissen der Kommune in den Grundzugen dargestellt. Ein Flachennut-
zungsplan, der sich auf das gesamte Gebiet einer neuen verbandsfreien Gemeinde
oder Verbandsgemeinde erstreckt, ist ein zentrales Planungs- und Steuerungsinstru-

ment flr eine ganzheitliche strukturelle Entwicklung der Kommune.

§ 14 Abs. 2 Satz 1 berucksichtigt § 14 Abs. 3 der Vereinbarung der Verbandsgemein-

den Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick Uber ihre freiwillige Fusion.

Nach § 14 Abs. 3 der Vereinbarung wird die neue Verbandsgemeinde Simmern-
Rheinbdllen bis zum 1. Januar 2027 einen Flachennutzungsplan fur das gesamte Ver-

bandsgemeindegebiet aufstellen.

Die Flachennutzungsplane der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsruck gelten, so § 14 Abs. 2 Satz 2 klarstellend, fort, bis der Flachennutzungsplan

der neuen Verbandsgemeinde wirksam ist.

Rechtliche Grundlagen fur die Flachennutzungsplanung bei Gebiets- und Bestandsan-
derungen enthalt § 204 Abs. 2 des Baugesetzbuches (BauGB) in der Fassung vom
23. September 2004 (BGBI | S. 2414), zuletzt geandert durch Artikel 6 des Gesetzes
vom 20. Oktober 2015 (BGBI | S. 1722).
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§ 204 Abs. 2 Satz 1 BauGB gibt vor, dass im Falle einer Anderung von Kommunen in
ihrem Gebiet oder Bestand unbeschadet abweichender landesgesetzlicher Regelun-
gen bestehende Flachennutzungsplane fortgelten. Nach § 204 Abs. 2 Satz 2 BauGB
trifft dies auch fur raumliche und sachliche Teile der Flachennutzungsplane zu. Wie
aus § 204 Abs. 2 Satz 3 BauGB hervorgenht, bleiben die Befugnis und die Pflicht der
Kommune, fortgeltende Flachennutzungsplane aufzuheben oder fir das neue Ge-
meindegebiet zu erganzen oder durch einen neuen Flachennutzungsplan zu ersetzen,

unberuhrt.

Zu § 15

§ 15 bestimmt die neue Verbandsgemeinde zur Rechtsnachfolgerin der Verbandsge-
meinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck. Mithin tritt die neue Verbandsgemeinde
umfassend in die Rechte und Pflichten der bisherigen Verbandsgemeinden

Rheinbollen und Simmern/Hunsriick ein.

Zu § 16

§ 16 Abs. 1 Satz 1 begriindet die Pflicht, bei der Verbandsgemeindeverwaltung der
neuen Verbandsgemeinde in der Zeit vom 1. April bis zum 30. Juni 2020 einen Perso-

nalrat zu wahlen.

Wie sich aus § 16 Abs. 1 Satz 2 ergibt, beginnt die Amtszeit des Personalrats am Tag

nach der Feststellung des Wahlergebnisses.

Die Wahl nach § 16 Abs. 1 Satz 1 wird aulerhalb des Zeitraums, in dem nach § 21
Abs. 1 des Landespersonalvertretungsgesetzes (LPersVG) in der Fassung vom

24. November 2000 (GVBI. S. 529), zuletzt geandert durch Artikel 13 des Gesetzes
vom 22. Dezember 2015 (GVBI. S. 505), BS 2035-1, die regelmaldigen Personalrats-
wahlen durchgefuhrt werden mussen, stattfinden.
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§ 21 Abs. 1 LPersVG sieht regelmaliige Personalratswahlen alle vier Jahre in der Zeit
vom 1. Marz bis 31. Mai vor.

Die nachsten regelmaligen Personalratswahlen werden in der Zeit vom 1. Marz bis
zum 31. Mai 2021 durchgeflhrt.

Aus Anlass der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 ist die Wahl eines Personalrats bei
der Verbandsgemeindeverwaltung der neuen Verbandsgemeinde aulerhalb der in
§ 21 Abs. 1 LPersVG festgelegten Zeit erforderlich.

Durch die Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 verlieren die bei den Verbandsgemeinde-
verwaltungen der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bestehen-

den Personalrate ihre Funktion.

Zur Vermeidung eines personalvertretungsrechtlichen Vakuums und zur Wahrung der
Interessen der Beschaftigten in der Zeit bis zum Beginn der Amtszeit des nach § 16
Abs. 1 Satz 1 zu wahlenden Personalrats Ubertragt § 16 Abs. 1 Satz 3 den bislang bei
den Verbandsgemeindeverwaltungen der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsriick bestehenden Personalraten firr eine Ubergangszeit die Wahrneh-
mung der Personalratsaufgaben in der neuen Dienststelle. Sie nehmen diese Aufga-
ben gemeinsam wahr, das heif3t die Mitglieder bilden kinftig bei der Verbandsgemein-
deverwaltung der neuen Verbandsgemeinde einen Personalrat, der samtliche Angele-
genheiten, insbesondere auch die fur die Wahl eines neuen Personalrats erforderliche
Bestellung eines Wahlvorstands (§ 16 LPersVG), gemeinsam erdrtert und entschei-
det.

FUr den Personalrat bei der Verbandsgemeindeverwaltung der neuen Verbandsge-
meinde ist auch § 21 Abs. 5 Satz 1 LPersVG einschlagig.

Nach § 21 Abs. 5 Satz 1 LPersVG muss der Personalrat in dem auf die Wahl folgen-

den nachsten Zeitraum der regelmaligen Personalratswahlen neu gewahlt werden,
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sofern aulRerhalb des fur die regelmalligen Personalratswahlen festgelegten Zeit-

raums eine Personalratswahl stattgefunden hat.

§ 21 Abs. 5 Satz 2 LPersVG greift aufgrund des § 16 Abs. 1 Satz 1 und 2 fir die Wahl
eines Personalrats bei der Verbandsgemeindeverwaltung der neuen Verbandsge-

meinde nicht.

Wie § 21 Abs. 5 Satz 2 LPersVG regelt, ist der Personalrat in dem Ubernachsten Zeit-
raum der regelmalfligen Personalratswahlen neu zu wahlen, wenn die Amtszeit des
Personalrats zu Beginn des fur die regelmafligen Personalratswahlen festgelegten
Zeitraumes noch nicht ein Jahr betragen hat.

§ 16 Abs. 1 tragt § 8 Abs. 1 der Vereinbarung der Verbandsgemeinden Rheinbdllen

und Simmern/Hunsruck uber ihre freiwillige Fusion Rechnung.

Nach § 8 Abs. 1 Satz 1 der Vereinbarung soll bei der neuen Verbandsgemeinde

Simmern-Rheinbdllen bis zum 30. Juni 2020 ein Personalrat gewahlt werden.

Die Amtszeit des Personalrats soll, so § 8 Abs. 1 Satz 2 der Vereinbarung, am Tag
nach der Feststellung des Wahlergebnisses beginnen.

Wie § 8 Abs. 1 Satz 3 der Vereinbarung festhalt, sollen ab der Gebietsanderung bis
zum Beginn der Amtszeit des neuen Personalrats die bei den Verbandsgemeindever-
waltungen Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck gebildeten Personalrate die Geschafte

gemeinsam fortflhren.

§ 16 Abs. 2 sieht vor, dass die am Vortag der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 in den
Verbandsgemeindeverwaltungen der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsrick bestehenden Dienstvereinbarungen jeweils fur ihr bisheriges und auf die
neue Verbandsgemeinde Ubergehendes Personal bis zum 31. Dezember 2020 fortgel-
ten, soweit sie nicht vorher durch Zeitablauf oder Aufhebung aul3er Kraft treten oder
durch Neufassung ersetzt werden.
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Mit § 16 Abs. 2 wird § 6 Abs. 1 und § 8 Abs. 2 der Vereinbarung der Verbandsgemein-
den Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick Uber ihre freiwillige Fusion weitgehend auf-

gegriffen.

Wie sich aus § 6 Abs. 1 der Vereinbarung ergibt, sollen die bestehenden Dienstverein-
barungen, Dienstanweisungen und Organisationsverfugungen der Verbandsgemeinde
Rheinbdllen und der Verbandsgemeinde Simmern/Hunsrick fur den jeweiligen Gel-

tungsbereich Uber den Fusionszeitpunkt hinaus bis zu einer Neufassung fortgelten.

Nach § 8 Abs. 2 der Vereinbarung sollen bestehende Dienstvereinbarungen mit den
Personalraten der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick bis zum

31. Dezember 2020 durch einheitliche Dienstvereinbarungen ersetzt werden.

Zu § 17

Nach § 17 bedarf jede kommunale Vereinbarung, die Naheres im Zusammenhang mit

der Gebietsanderung nach § 1 Abs. 1 enthalt, der Genehmigung der Kreisverwaltung

des Rhein-Hunsrick-Kreises.

Zu § 18

Wie § 18 klarstellt, gilt erganzend das Landesgesetz Uber die Grundsatze der Kommu-

nal- und Verwaltungsreform, soweit im Landesgesetz Uber den Zusammenschluss der

Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick nichts Abweichendes gere-

gelt ist.
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Zu § 19

Mit § 19 wird § 6 Abs. 2 Nr. 1 Buchst. d des Gerichtsorganisationsgesetzes vom
5. Oktober 1977 (GVBI. S. 333), zuletzt geandert durch § 21 des Gesetzes vom
7. Februar 2018 (GVBI. S. 5), BS 300-1, der die Zustandigkeit Amtsgerichts
Simmern/Hunsruck regelt, redaktionell angepasst.

Bisher ist das Amtsgericht Simmern/Hunsrtck fur die Verbandsgemeinden

Rheinbdllen und Simmern/Hunsruck zustandig.

Die Zustandigkeit des Amtsgerichts Simmern/Hunsruck fur die Ortsgemeinden der bis-
herigen Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/Hunsrick wird auch nach

dem Zusammenschluss der beiden Verbandsgemeinden erhalten bleiben.

Demnach andern sich die gewohnten Zustandigkeiten des Amtsgerichts Simmern/
Hunsruck fur die Einwohnerinnen und Einwohner durch die Bildung der neuen
Verbandsgemeinde aus den Verbandsgemeinden Rheinbdllen und Simmern/
Hunsriack nicht.

Zu § 20

Mit § 20 wird § 3 Nr. 20 der Landesverordnung Uber Zustandigkeiten der Finanzamter
vom 6. Dezember 2002 (GVBI. S. 501), zuletzt geandert durch § 22 des Gesetzes
vom 7 Februar 2018 (GVBI. S. 5), BS 600-2, redaktionell angepasst.

Nach dem redaktionell angepassten § 3 Nr. 20 der Landesverordnung umfasst der
Bezirk des Finanzamts Simmern-Zell mit Sitz in Simmern/Hunsrick das Gebiet des
Landkreises Cochem-Zell sowie der Verbandsgemeinden Kastellaun, Kirchberg

(Hunsruck) und Simmern-Rheinbdllen.
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Folglich wird der Zusammenschluss der Verbandsgemeinden Rheinbdllen und
Simmern/Hunsruck zur neuen Verbandsgemeinde Simmern-Rheinbdllen mit keiner
Anderung der Zustandigkeit eines Finanzamts verbunden sein.

Schon nach dem bisherigen § 3 Nr. 20 der Landesverordnung hat sich der Bezirk des
Finanzamts Simmern-Zell auch auf das Gebiet der Verbandsgemeinden Rheinbdllen
und Simmern/Hunsruck erstreckt.

Zu § 21

§ 21 regelt die Zeitpunkte des Inkrafttretens der gesetzlichen Regelungen.
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